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tendiert in der Auslegung einzelner Stellen immer wieder dazu, die durch die
Offb erschlossene Wirklichkeit zu abstrahieren. Sie ist und bleibt auf einer
ahistorischen, transzendenten Ebene, die nicht spiirbar mit der erlebten Wirklich-
keit der Christen im 1. Jh. verbunden ist. Die heilsgeschichtliche Achse apoka-
lyptischer Entwiirfe wie der Offb, die genauso eine von Gott determinierte, im-
manente Zukunft erschlicfien wollen, bleibt unterbelichtet. Das mag dem aufge-
klirten kritischen Denken des Westens nur allzu Recht sein. Ob die parakletische
Kraft, die auch Holtz der Offb zugestehen will, damit geniigend aktiviert wird,
um beispielsweise verfolgte Christen in unserer Zeit zu bestirken, sei dahinge-
stellt.

Das Werk hat aber auch seine Stirken, Holtz” Ubersetzung ist an vielen Stel-
len erfrischend neu und regt zum Nachdenken an. Der Autor ist zudem stets be-
miiht, die Offb in ihrem gesamtbiblischen Kontext zu betrachten. Dabei wird der
Bezug nicht nur zum AT oder zur johanneischen Literatur gesucht, sondern er-
freulicherweise auch zu den Paulusbriefen, hier wie dort mit grofem Gewinn,

Joel White

Gerhard Maier: Die Offenbarung des Johannes, Kapitel 1-11, Historisch Theo-
logische Auslegung, Witten: SCM R. Brockhaus; Gieflen: Brunnen, 2009, geb.,
542 8., € 39,90

Wenn jemand im deuntschsprachigen Raum bisher nach einer griindlichen Ausle-
gung der Offenbarung suchte. hatte er nicht viel Auswahl und musste zudem in
der Regel auch auf dltere Werke zuriickgreifen. Da nun in den letzten beiden Jah-
ren einige neuere Kommentare erschienen sind und weitere angekiindigt sind, ist
diese Liicke nun geschlossen.

Gerhard Maier, vormals u. a. Landesbischof der Evangelischen Landeskirche
in Wiirttemberg, hat nun den ersten Band seiner Auslegung zum letzten Buch des
Neuen Testaments vorgelegt. Damit wird die Reihe HTA mit einem weiteren
Beitrag fortgefiihrt.

In einem ersten Teil werden die wichtigsten Einleitungsfragen behandelt. Da-
bei fillt auf, und dieser Eindruck wird dann auch bei der Auslegung immer wie-
der bestitigt, dass er den Zeugnissen aus der Alten Kirche groBes Vertrauen ent-
gegenbringt und dann auch die ,ilteren* Ausleger der Offenbarung stets wohl-
wollend und oft zustimmend anfiihrt. Hier ist neben Bengel besonders Campegi-
us Vitringa zu nennen, der hiufig im lateinischen Originaltext zitiert wird. Maier
nimmt als Verfasser den Zebedaiden Johannes an, der am Ende der Regierungs-
zeit Domitians die Offenbarung geschaut hat. Leider werden an dieser Stelle die
neueren Datierungsvorschlige z. B. von Taeger und Witulski nicht diskutiert, die
die Zeit Trajans bzw. Hadrians fiir die Abfassung des Buches annehmen. Bei der
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Frage nach der literarischen Eigenart entscheidet sich Maier dafiir, dass es nicht
méglich sei, klar zwischen Prophetie und Apokalyptik zu unterscheiden. Dem-
entsprechend sei die Offenbarung im Blick auf ihre literarische Gattung eine
Kombination von ,,Apokalypse, Brief und prophetischem Buch“ (36). An dieser
Stelle hiitte man sich eine intensivere Auseinandersetzung mit dieser Thematik
gewiinscht, zumal doch einige wichtige Arbeiten dazu in den letzten Jahren er-
schienen sind.

Ausfiihrlicher werden die theologischen Schwerpunkte der Offenbarung dar-
gelegt. Dabei, so Maier, werde erkennbar, dass sie z. B. im Blick auf Christolo-
gie, Gotteslehre oder auch Ekklesiologie einen wichtigen Beitrag innerhalb des
NT leiste und von daher nicht vernachldssigt werden diirfe.

Besondere Erwiihnung verdient der lingste Abschnitt in der Einleitung (59—
76), in dem die Geschichte der Auslegung der Apokalypse kenntnisreich und
ausgewogen nachgezeichnet wird. Zugleich mahnt die oft divergierende Ausle-
gung dazu, sehr zuriickhaltend mit einer raschen geistlichen Deutung zu sein. Der
Text als solcher habe Vorrang und miisse griindlich gelesen und ausgelegt wer-
den.

Diese sehr zu begriilende Vorsicht zeigt sich dann auch in der gesamten Bin-
zelauslegung. Immer wieder sind Sitze zu lesen wie: ,Die breite Vielfalt der
geistlichen Deutungen mahnt uns auch hier zur Vorsicht, Die Deutung auf realis-
tische Vorginge muss die grundlegende sein.“ (394). Die Auslegung erfolgt in
der Weise, wie sie auch in den anderen Binden dieser Reihe zu finden ist. Nach
der Ubersetzung des Textes (I) wird die Struktur des Textes erldutert (II). In ei-
nem weiteren Schritt (II) erfolgt dann die Vers-fiir-Vers Exegese. Griindlich und
sehr sorgfiltig wird die Sprache erldutert und vor allem Zusammenhinge mit den
Schriften des AT bzw. mit denen des Friihjudentums aufgezeigt. Historische Hin-
tergrundinformationen (wie z. B. zu den Gemeinden bzw. den Orten der Send-
schreiben) mit stindigem Riickgriff auf die Quellen werden dem Leser ebenso
geboten wie auch Hinweise auf die Wirkungsgeschichte einzelner Texte in der
Kunstgeschichte. Es geht Maier vor allem darum, zuniichst den historischen Sinn
2u erhellen; anschliefend wird vorsichtig gefragt, ob der Text eine typologische
Bedeutung fiir uns bzw. fiir die Kirche unserer Zeit haben konnte, Die Frage nach
der aktuellen Bedeutung wird dann vor allem im letzten Schritt der Auslegung
gestellt (IV), wenn auch die Ergebnisse der Exegese thesenartig zusammenge-
fasst werden,

In der betont niichternen, aber stets sehr griindlichen und ausgewogenen Aus-
legung liegt die besondere Stiirke dieses Kommentars zur Offenbarung. Sicher-
lich mag man an der einen oder anderen Frage zu anderen Ergebnissen kommen.
Als Beispiele seien hier nur genannt, dass Maier den bzw. die Engel in den Send-
schreiben auf die Bischéfe bzw. Gemeindeleiter deutet (131) oder aus Kap. 6,9
schlieBt, dass es einen Zwischenzustand bzw. Warteraum fiir gliubig Verstorbe-
ne geben miisse (331). Doch man weiB stets, dass man einen verlisslichen Weg-
weiser hat, um die Offenbarung besser zu verstehen.
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Hilt man sich vor Augen, dass es das besondere Anliegen dieser Kommentar-
reihe ist, ,,Briicken in die kirchliche Gegenwart zu schlagen® bzw. die ,Praxis
von Verkiindigung und Seelsorge im Blick zu behalten®, so kann man im Blick
auf den vorliegenden Band nur bescheinigen, dass dieses Versprechen voll einge-
16st wird. Gerade Verkiindiger, die sich intensiv mit dem neutestamentlichen
Text beschiftigen, werden mit dem Kommentar von Gerhard Maier eine gute
Hilfe an die Hand bekommen.
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Mit dem neuen Epheser-Kommentar, iibersetzt und kommentiert von dem Ham-
burger Neutestamentler Gerhard Sellin, ist ein weiterer, lang erwarteter Band in
der Reihe ,Meyers Kritisch-Exegetischer Kommentar erschienen, nachdem die
letzte Bearbeitung dieses Kommentars von Erich Haupt aus dem Jahre 1897
stammte. Dieser 496 Seiten umfassende Kommentar zeugt von hohem wissen-
schaftlichen Niveau, aktuellem Forschungsstand und Griindlichkeit, wovon die
starke Verarbeitung von Primér- und Sekundirquellen, das 38-seitige Literatur-
verzeichnis mit 984 Titeln, der umfangreiche Fulfinotenapparat und die in der
Auslegung erfolgende ausfiihrliche Diskussion der exegetischen Probleme zeugt.

Im Vergleich zur umfangreichen Auslegung hilt Sellin die Einleitung zum
Epheserbrief relativ knapp. Nach einer Erorterung der verschiedenen Vorschliige
zur Verfasserschaft und zum literarischen Bezug zum Kolosserbrief vertritt Sellin
die Ansicht, beim Epheserbrief handle es sich um einen durch einen unbekannten
Paulusschiiler verfassten tritopaulinischen Brief, der den deuteropaulinischen
Kolosserbrief als Muster und Vorlage voraussetzt. Er nennt einige bekannte Ar-
gumente zur Stiitzung der vorherrschenden Auffassung beziiglich der Verfasser-
schaft, jedoch ohne Detailanalyse und ohne das Problem der Pseudepigrafie
grundsiitzlich zu erdrtern. Demnach habe ein philosophisch gebildeter Paulus-
schiiler in der Zeit zwischen 80 und 100 n. Chr. mit diesem Schreiben das Bild
des Apostels Paulus (1,1; 3,1; 1,16; 3,1-4.7.8.13.14; 4,1; 5,32; 6,18-21) neu auf-
leben lassen. Von seinem Stil her ist der Epheserbrief eher als Predigt zu be-
zeichnen, und er wurde nicht ausschliefilich an die christliche Gemeinde in Ephe-
sus geschickt. Ohne das textkritische Problem in 1,1 im Sinne einer Enzyklika-
bzw. Liickenhypothese zu 1gsen, vertritt Sellin die Auffassung, der Brief habe
sich schon von vornherein an alle damaligen Christen im siidwestlichen Klein-
asien gerichtet.



