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Der Ansatz von Wilckens, seine Theologie des Neuen Testaments auf ein his-
torisches Fundament zu stellen, soweit dieses uns durch die Quellen erreichbar
ist, ist zu begriiBen. Die bisherigen vier Teilbdnde legen detailliert offen, welche
historischen Urteile Wilckens warum gefillt hat und von welchen Voraussetzun-
gen er in dem fiir Band II angekiindigten systematischen Teil der Theologie des
Neuen Testaments ausgehen wird. Fiir die Verwendung als Einfiihrung von Stu-
denten in die Disziplin oder als Lektiire fiir vielbeschaftigte Pfarrer wird der Um-
fang der bisherigen ,,Vorarbeiten“ bereits zu grof3 sein. Allerdings eignen sich die
Binde auch ganz gut als eine Art Nachschlagewerk zur Theologie einzelner
Schriften und — mit Hilfe des Stellenregisters — zu einzelnen Stellen. Alle bishe-
rigen Bénde sind nicht nur eine reiche Fundgrube theologischer Einsichten, son-
dern fiir evangelikale Theologen auch eine Arbeit eines renommierten deutschen
Theologen, die die biblischen Berichte erfreulicherweise in hohem MaBe fiir his-
torisch glaubwiirdig halt. Nach diesen weiteren iiber 720 Seiten historisch-
theologischem Durchgang durch alle Schriften ist man gespannt auf den néchsten
Band mit dem Titel ,,Die Theologie des Neuen Testaments als Grundlage kirchli-
cher Lehre®.

Jiirg Buchegger-Miiller

Oda Wischmeyer (Hg.): Paulus. Leben — Umwelt — Werk — Briefe, UTB 2767,
Tiibingen: Francke, 2006, kt., XXII + 385 S., € 19,90

Erfahrungen in Examensrepetitorien haben Oda Wischmeyer, Lehrstuhlinhaberin
an der Universitit Erlangen-Niirnberg, veranlasst, ,,mit jiingeren Kolleginnen und
Kollegen® ein Paulus-Lehrbuch zu schreiben (Vorwort). Inhalt, Aufmachung und
Preis zeigen, dass dieser Plan gelungen ist. Die leicht lesbaren, in zumeist kurze
Abschnitte eingeteilten und mit Graphiken versehenen Kapitel informieren um-
fassend {iber das Leben und Wirken des Apostels, iiber seine Umwelt wie tiber
seine Briefe, {iber seine Theologie wie iiber deren Rezeption in der Geschichte
der Kirche. Alte und neue Thesen werden vorgestellt, manche Autoren folgen
den bekannten Konsenspositionen, manche wagen, in Aufnahme der auBerdeut-
schen Forschungssituation, andere Wege zu gehen (vor allem Jorg Frey, z. B. in
der Adressatenfrage des Galaterbriefes oder in der Frage der Anwendbarkeit der
Kategorien der griechisch-rémischen Rhetorik auf die Paulusbriefe). Jedes Kapi-
tel schlieffit mit kommentierten Literaturangaben, die dem Leser {iber die in den
Fufinoten angefiihrte Spezialliteratur hinaus die deutsche (und englische) Stan-
dardliteratur bekanntmachen.

In Teil I schreibt Jorg Frey iiber ,,Das Judentum des Paulus™ (S. 5-43), Bern-
hard Heininger iiber ,.Die religiose Umwelt des Paulus® (S. 44-82), Eva Ebel
tiber ,,Das Leben des Paulus® (S. 83-97) und ,,Das Missionswerk des Paulus®
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(S. 97-106) und Eve-Marie Becker iiber ,,Die Person des Paulus® (S. 107-119).
Frey informiert, auf dem neuesten Stand der Forschung, iiber die jiidische Her-
kunft und Identitdt von Paulus sowie {iber die Diskussion zu Beschneidung und
Gesetz im Rahmen der ,,neuen Paulusperspektive” (E. P. Sanders, J. D. G. Dunn
u. a.). Am wenigsten auf Paulus bezogen ist das Kapitel von Heininger, das an-
sonsten eine hervorragende Einfithrung in die griechisch-hellenistischen und -
mischen Religionen und Kulte bietet. Ebel halt es fiir ,,duflerst unwahrschein-
lich*, dass Paulus ein uneingeschrinktes tarsisches Biirgerrecht hatte; auch halt
sie die Argumente fiir ein rémisches Biirgerrecht des Apostels fiir nicht zwin-
gend, meint jedoch, dass die spateren Nachrichten iiber ein Martyrium plausibel
sind. Thr Kapitel iiber das missionarische Wirken des Paulus ist angesichts seines
Selbstverstindnisses als Missionar viel zu kurz und bibliographisch nicht auf
dem neuesten Stand (A. v. Harnack gilt hier nach wie vor als Standardwerk). Der
Beitrag von Becker behandelt Fragen, die sonst selten zur Sprache kommen
(Physiognomisches, Eigenschaften, Paulus als Autobiograph, Leiden, Paulus und
sein Korper).

In Teil II werden die generell als echt anerkannten Paulusbriefe in chronologi-
scher Reihenfolge behandelt: Eva Ebel: ,,1. Thessalonicherbrief* (S. 126-137),
Oda Wischmeyer: ,,1. Korintherbrief* (S. 138-163), Eve-Marie Becker: ,,2. Ko-
rintherbrief* (S. 164-191), Jorg Frey: ,,Galaterbrief* (S. 192-216), Lukas Bor-
mann: ,,Philipperbrief* (S.217-32) und ,,Philemonbrief (S.233-240), Oda
Wischmeyer: ,,Romerbrief (S.241-74). Letztere ertrtert zusammenfassend
»Themen paulinischer Theologie” (S. 275-304). Die Behandlung der einzelnen
Briefe folgt jeweils dem gleichen Schema: 1. TexterschlieBung (Textbestand und
Textiiberlieferung, Textanalyse, Gliederung, Thematik, Wortfelder, Kommunika-
tion und Rhetorik), 2. Textentstehung (Verfasser, Adressaten, historische Situati-
on, Zeit und Ort der Abfassung, Einheitlichkeit und Redaktionsprozesse), 3.
Textexegese (Durchgang durch den Text, exegetische Probleme), 4. Probleme
der Interpretation, 5. Wiirdigung. Die abschlieBenden Literaturangaben sind von
unterschiedlicher Qualitit: Wihrend Frey und Bormann auch englischsprachige
und evangelikale Arbeiten und Kommentare anfiihren, vermisst man entspre-
chende Hinweise bei Ebel und Becker und zum Teil bei Wischmeyer.

Kurios ist die Position Wischmeyers, die einerseits (m. E. zu Recht) betont,
dass man den Romerbrief ,weder sinnvoll rhetorisch binnengliedern noch als
ganzes einem rhetorischen Genus zuordnen* kann (S. 255), dies jedoch ausge-
recht beim Ersten Korintherbrief fiir moglich hilt, den sie als genus deliberati-
vum bezeichnet, ohne mindestens auf den Tatbestand zu verweisen, dass sich die
Exegeten noch nicht einmal iiber die rhetorische Analyse einzelner Abschnitte
innerhalb des Briefes einig sind. Frey hilt im Blick auf die Adressaten des Gala-
terbriefs die Provinzhypothese fiir eher plausibel, was der traditionellen Kon-
sensmeinung zuwider lduft, was sich aber m. E. mit Recht als historisch plausi-
bler erweisen ldsst.
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Das abschlieBende Kapitel ist viel zu kurz: Wenn der Leser 39 Seiten zu den
griechisch-romischen Kulten lesen soll, dann sollten der Theologie des Paulus
mehr als 30 Seiten gewidmet werden. Wischmeyer kritisiert an Bultmanns Ent-
wurf der paulinischen Theologie im Sinn einer Anthropologie zu Recht als
,strukturellen Mangel“, dass er die Bedeutung des ,Evangeliums von Jesus
Christus® (Rom 1,16) nicht angemessen wiirdigt. Die folgenden drei Abschnitte
behandeln das theologische Denken des Paulus sowie Wandlungen und Vorga-
ben paulinischer Theologie, ehe in sechs kleinen Abschnitten erneut Themen der
vorher ausfithrlicher behandelten ,.echten Paulusbriefe skizziert werden. Eine
Synthese in groBeren und zusammenhidngenden Themeneinheiten wird leider
nicht geboten.

Teil III behandelt zunichst die von der kritischen Exegese als unecht erkléarten
Paulusbriefe (Bernhard Heininger: ,,Die Rezeption des Paulus im 1. Jahrhundert*
[S.309-340]), ehe Andreas Lindemann (,,Die Rezeption des Paulus im 2. Jahr-
hundert* [S. 341-357]) und Oda Wischmeyer (,,Die Rezeption des Paulus in der
Geschichte der Kirche® [S. 358-368]) die Geschichte der Paulusrezeption dar-
stellen. Heininger scheint die Argumente von Neutestamentlern, die fiir die Echt-
heit des Kolosser- und Epheserbriefs und der Pastoralbriefe eintreten, fiir so ab-
wegig zu halten, dass er sie dem Studenten, der das Paulus-Lehrbuch im Hinblick
auf Priifungen lesen soll, schlicht vorenthélt. Dies ist weder ausgewogen noch
wissenschaftlich. Die beiden abschliefenden Kapitel sind fiir Studierende der
Kirchen- und Dogmengeschichte ganz sicher zu knapp, aber in einem Buch tiber
den historischen Paulus sehr hilfreich.

Im letzten Abschnitt des Buches — ein einziger langer Satz — zieht
O. Wischmeyer die Linien bis in die Gegenwart aus (S. 367). Wenn sie von Reli-
gionslosigkeit spricht, so trifft das fiir den zeitgendssischen europdischen Kon-
text sicherlich weithin zu, weniger fiir Nordamerika und schon gar nicht fiir die
nicht genannten Teile der ,Mehrheitswelt (wie man die ,.dritte Welt“ heute
nennt). Akademische Theologen ergétzen sich sicherlich an dem ,,dialektischen
Spiel von Entmythologisierung und Hermeneutik™, das die ,,interpretatorisch-
exegetische Auseinandersetzung mit dem Theologen Paulus* darstellt. Vielleicht
hat die Interesselosigkeit vieler Menschen im sikularisierten Europa auch damit
zu tun, dass Theologen die Beschiftigung mit biblischen Texten als Spiel be-
trachten. Die Kirchen und die Menschen, die die Briefe des historischen Paulus
als Erlduterungen und Weisungen des Apostels Jesu Christi lesen, der als Theo-
loge und Lehrer immer zugleich auch Missionar und Gemeindepastor war, sind
weniger an intellektuellen Spielen interessiert als an historisch zuverlassiger
Exegese, theologisch profilierter Auslegung und ethisch-pastoral relevanter An-
wendung.
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