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Link, wie Gleichnisse, Bilder und Erzihlungen in der Bibel den Leser bzw. den
Horer in der Weise ansprechen, dass sie ihn unwillkiirlich einbeziehen und so zu
einem neuen, dem Reich Gottes angemessenen Leben einladen und anleiten, wie
zum Beispiel Jesu Reden von den Lilien in der Frage nach dem Sorgen. Das ist
dann nicht Wahrheit, die ist, sondern Wahrheit, die wird im praktischen Lebens-
vollzug (S. 76; vgl. dazu auch: ,Die Theologie vor der ,linguistischen Wende‘*
[S.131-139]). Um Bilder und Symbole geht es auch in den Ritualen. Auch in
ihnen will die Wahrheit Gestalt werden (vgl. ,,Die Gestaltwerdung der Wahrheit*
[S. 225-237], wo Link bei allem nétigen Vorbehalt eine Lanze bricht fiir die in
verschiedenen Lebenssituationen hilfreiche Darstellungskraft des Rituals).

Der Aufsatz ,Fides quaerens intellectum: Die Bewegung der Theologie Karl
Barths® (S. 79-101) zeigt, dass Gott in Christus selbst ins Spiel des Lebens und
der Geschichte eingetreten ist. Der Glaube, von dem Anselm und dann auch
Barth ausgeht, ist zunichst nicht das Glauben der Gemeinde, sondern das uns
vorgegebene Credo, allem voran die altkirchlichen Symbole. Es geschieht vollauf
im Sinne Barths, wenn bei Link dieses Credo sich gleichsam verfliissigt, denn es
handelt ja von der Geschichte, in der Gott in die Welt eingegangen ist, ihr
Schicksal geteilt hat bis zum Tod am Kreuz und so die Weltwirklichkeit einholt.
Zitiert wird da vor allem aus der Gotteslehre Barths (KD II,1) und zwar konkret
aus Paragraph 27: ,Die Grenzen der Erkenntnis Gottes®, und aus der Versoh-
nungslehre (KD IV,3.1), konkret aus Paragraph 69: ,Die Herrlichkeit des Mitt-
lers, Das Licht des Lebens*.

Link selber setzt nicht mit dem Credo ein, sondern sinngemiB mit 2 Kor 1,19:
Gottes Sohn Jesus Christus war nicht Ja und Nein, sondern Ja ist in ihm gewesen.
Und er fithrt dann aus, wie das Gefille sich umkehrt: Nicht wir sind auf dem
Weg zu Gott und damit zur Wahrheit, sondern er ist auf dem Weg zu uns. So ge-
schen miisste man sagen: Die Theologie hat die Wahrheitsfrage iiberhaupt nicht
zu stellen, denn sie ist von der Wahrheit schon eingeholt, sieht sich in Christus
vor die Wahrheit schon gestellt. Und theologische Aussagen sind in dem MaB
wahr, als sie das bezeugen und die Linien konsequent auszichen in die ganze
Welt- und Lebenswirklichkeit und ihre Erkenntnis hinein. Ich denke, dass man
darin das letzte Ziel von Links Bemiihen sehen darf.
' Johannes Heinrich Schmid

Heiner Faulenbach, Eberhard Busch (Hg.): Reformierte Bekenntnisschriften.
Band I/1: 1523—1534, bearbeitet von E. Busch, H. Faulenbach, H. H. EBer, J. F.
G. Goeters, F. Kriiger, D. Meyer, A. Mithling, W. H. Neuser, Neukirchen-Viuyn:
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Mit der vorliegenden Eréffnung der Reihe ,Reformierte Bekenntnisschriften®
wird ¢in Meilenstein in der Editionsgeschichte gesetzt. Bisher liegt kein Werk
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vor, das die reformierte Bekenntnisentwicklung in dieser Breite dokumentiert.
Entsprechend umfangreich, langwierig und spannungsreich waren die Vorarbei-
ten, von denen in dieser Rezension ausgehend von Faulenbachs ausfiihrlicher
historischer Einfithrung (S. 1-67) und mit Seitenblicken auf andere Editionen
reformierter Bekenntnisschriften berichtet werden soll.

Der Deutsche Evangelische Kirchenausschuss hatte bereits 1928 den Be-
schluss gefasst, lutherische und reformierte Bekenntnisschriften herauszugeben;
wegen des Augustana-Jubildums 1930 genossen die Iutherischen Bekenntnis-
schriften Vorrang. Die Gespriche iiber die reformierten Bekenntnisse begannen
1932/33. Hermann Albert Hesses Konzept einer additiven Sammlung der bishe-
rigen  Standardausgaben von Hermann Agathon Niemeyer (Collectio
confessionum in ecclesiis reformatis publicatarum, Leipzig 1840, war fiir sechs
Jahrzehnte Standardwerk) und Ernst Friedrich Karl Miiller (Leipzig 1903, Nach-
druck bei Spenner 1999) blieb unverwirklicht. Otto Weber, der kirchenpolitisch
weniger ,,schwierig® war als Hesse (1933 wurde Weber, was er spiter bedauerte,
Kirchenminister im Geistlichen Ministerium des deutsch-christlichen Reichsbi-
schofs Miiller), wollte ein vollig neues Buch fiir Studenten und Pfarrer heraus-
bringen; weder geschichtliche Vollstindigkeit noch der Abdruck von Texten aus
dem 20. Jahrhundert lagen in seiner Absicht. Jedoch nur zégernd folgte er 1936
der Bitte des Reichskirchenausschusses, die Edition zu leiten.

Verwicklungen des Kirchenkampfes bewirkten, dass die bedeutende, vom Re-
formierten Konvent der Bekenntnissynode der DEK in Auftrag gegebene Edition
(Hg. Wilhelm Niesel) in der Schweiz erschien (Zollikon-Ziirich 1938). Die Mit-
arbeit an einer weiteren Edition unter Weber lehnte Niesel ab. Sein vergleichs-
weise schmaler Band mit 358 Seiten enthilt neben Texten aus dem 16. und 17.
Jahrhundert auch drei fundamentale Texte aus den Jahren 1933/34. In seiner Ein-
leitung schreibt Niesel iiber die Auswahl: ,,Vielmehr werden die Bekenntnis-
schriften und Kirchenordnungen dargeboten, die fiir unsere Gemeinden heute
noch richtunggebend sind.* Seine Auswahl belegt die enge Zuordnung reformier-
ter Kirchenordnung zum Bekenntnis im 16. und 17. Jahrhundert: ,Die Kirche
bezeugt mit ihrem Bekenntnis wie mit ihrer Ordnung, dafl Jesus Christus ihr Herr
ist.*

Niesel setzt erst mit ,,Le Catéchisme de ’Eglise de Gengve™ (1542) ein, eben-
so die von Paul Jacobs 1949 herausgegebene deutsche Ausgabe, die aber ganz im
16. Jahrhundert bleibt (nur acht Texte und Register, 304 S.). Zeithorizont und
Auswahl der Texte blieben umstritten: Die offenen Fragen begleiteten und ver-
lingerten die Vorgeschichte des vorliegenden Bandes. Bis 1939 waren 40 Stiicke
vorgesehen (Niesel: 15; vgl. E. G. A. Bockel 1847: 32), davon entsprachen 35
der Auswahl von Miiller (der 58 Texte ab 1523 dargeboten hatte). Die librigen
reichten ebenfalls nicht ins 20. Jahrhundert. Weber verfolgte in erster Linie eine
wissenschaftliche Konzeption, Niesel eine aktuell bekenntnisbestimmte. Da Nie-
sel alte Texte ursprachlich vorgelegt hatte, plante Weber, die Texte zusitzlich in
einer moglichst zeitgleichen offiziellen deutschen Ubersetzung darzubieten.
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Trotz aller Vorgaben fehlte eine von allen Herausgebern akzeptierte Gesamtkon-
zeption. Vor allem Wilhelm Goeters hatte dies immer wieder angemahnt. AuBer-
dem fehlte eine Rundfrage in einschligigen Bibliotheken. Aus Protest gegen die
Nichtanerkennung der Baseler Semester deutscher Theologiestudenten seitens
der Kirchenkanzlei traten 1939 alle schweizerischen Mitarbeiter zuriick. Erst
nach dem Krieg konnte wieder mit der Arbeit begonnen werden. 1947 erhielt
Weber vom Moderamen des Reformierten Bundes die Geschiftsfithrung; erst
1957 wurde eine beratende Herausgeberkommission gebildet: Weber (Vorsitz),
Ernst Wolf, Jan Weerda, Paul Jacobs und — Niesel! Von Niesel wurde der Ansatz
iibernommen, auch Texte der Gegenwart aufzunehmen; jedoch sollten Kirchen-
ordnungen zuriicktreten. 1960 ging endlich eine 48-seitige Suchliste an rund
1000 Bibliotheken und Archive hinaus; angefragt wurden Texte bis 1944 (State-
ment of Faith von Grand Rapids). 1966 starb Weber; seine Schiilerin Hannelore,
Erhart fithrte die Materialsammlung weiter. 1976 trat ein Hochschullehrerkreis
zusammen, um konzeptionelle Klarheit zu erhalten. 1979 iibernahm J. F. Gerhard
Goeters (gestorben 1996) die Leitung und leistete unter anderem Vorarbeiten fiir
die Gesamteinleitung. Seit 1992 liegt (S. 8, vgl. S. 50) eine einvernehmlich ak-
zeptierte Textliste mit 86 Stiicken vor, die zeitlich bis zur Helvetischen Konsen-
susformel von 1675 reicht.

Von 1928 an gerechnet hat es bis 2002 fast 75 Jahre gedauert, bis der erste
Halbband erschien. Uber die Fortsetzung der Edition iiber den Text von 1675
hinaus gibt es zwar Einvernehmen bei den Herausgebern, aber Beratungen fan-
den (bis 2002) noch nicht statt. Uber die Texte von 1934 hinaus sollen keine Be-
kenntnisse ediert werden (S. 22f., Anm. 61).

Der erste Halbband gibt nun in ursprachlicher Fassung 18 Texte wieder, die
von den Bearbeitern theologisch und bibliographisch eingeleitet und im Abdruck
mit Zeilennummern (auch Miiller und Niesel) sowie zwei FuBnotenapparaten
eingerichtet werden. Fiir alle Texte werden Sigel definiert. Ein Autorennachweis
und die fiir jeden Band angekiindigten Register werden fiir den ersten Halbband
wohl erst mit dem zweiten erfolgen. Faulenbach informiert in einer instruktiven
Tabelle (S. 8-25), welche Texte in welcher Edition erschienen sind; beriicksich-
tigt werden dabei immerhin (einschlieflich der vorliegenden) 16 Editionen. Die
Texte aus der vorliegenden Edition sind darin nur bis 1675 beriicksichtigt. Eine
Ubersicht iiber weitere Editionen reformierter Bekenntnisse wird auf Seite 36f.
(Anm.) gegeben.

Es gibt qualitativ geringerwertige Losungen, die sich eher fiir den Gebrauch
im Presbyterium eignen. Wer reformierte Bekenntnisse sucht und die hier zu be-
sprechende Edition wverfiigbar hat, wird die von Rudolf Mau herausgegebenen
»Evangelischen Bekenntnisse: Bekenntnisschriften der Reformation und neuere
Theologische Erklarungen* (zwei Teilbinde), die 1997 im Auftrag des Rates der
Evangelischen Kirche der Union im Luther-Verlag Bielefeld erschienen (zum
500. Geburtstag Melanchthons), gern beiseite legen. Dort werden, von den alt-
kirchlichen Bekenntnissen abgesehen, insgesamt nur zwolf Texte dargeboten,
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von denen zehn aus dem 16. Jahrhundert stammen. Die EKU setzt hier ein mit
der Confessio Augustana (variata, aus dem Lateinischen iibersetzt, die von Busch
und Faulenbach ,keinesfalls® als reformiertes Bekenntnisse beansprucht wird
[S. 56]); als im engeren Sinne reformierte Bekenntnisse gelangen lediglich der
Heidelberger Katechismus, die Confession de foi und die Discipline ecclésiasti-
que zum Abdruck. Die letzten zwei Texte sind die Barmer Theologische Erkli-
rung und die Leuenberger Konkordie. Buschs und Faulenbachs Edition wird vor-
aussichtlich mit der Barmer Erkldrung von 1934 abschlieBen (S. 57).

Das entscheidende Problem bleibt also die Textauswahl, iiber die es keinen
Konsens gibt und wohl auch keinen geben wird. Im Unterschied zum Luthertum
gibt es kein feststehendes reformiertes Corpus doctrinae, Die Herausgeber der
vorliegenden Ausgabe wollten nicht (a) durch systematische Anordnung Textzu-
sammenhinge auflosen, (b) durch ein als zentral angesehenes Bekenninis selektiv
und regulativ wirken, (c) in zwinglianische und calvinistische Linien einteilen
und so Interdependenzen verdecken oder (d) nach Bekenntnisschriften, Kirchen-
ordnungen und Katechismen aufteilen und so ,,einem unhistorischen Prinzip der
Trennung von Theorie und Praxis folgen*. So blieb ,,nur eine Alternative: Diese
Edition will in groBerer Breite als je zuvor einzig in einer historisch-
chronologischen Linie die Entwicklung reformierten Bekennens® erfassen
(S.51). ,,Die Edition beansprucht nur den Charakter einer Sammlung® (S. 52;
vgl. die Nennung nicht aufgenommener reformierter Bekenntnisse etwa wegen
ihres nur privaten, fiirstlichen oder regionalen Charakters [S. 53f. 56]).

Der fehlende Konsens iiber die Anzahl der verbindlichen Texte ist zwar eine
dogmatische Schwiche, fiir jeden aber, der sich mit der reformierten Bekenntnis-
familie ndher befassen will, eine groBe Stirke. Man kann dem Werk nur wiin-
schen, ohne Abstriche bei der Griindlichkeit bald vollstdndig zu erscheinen.

: Stefan Felber

John Warwick Montgomery: Tractatus Logico-Theologicus, Theologisches Lehr-
und Studienmaterial 11, Bonn: VKW, 2002, Pb., 236 S., € 23 —

John Warwick Montgomery zihlt zu den fithrenden englischsprachigen christli-
chen Apologeten der Gegenwart. Er darf wohl durchaus in einem Atemzug mit
bedeutenden christlichen Apologeten des 20. Jahrhunderts wie C. S. Lewis oder
Francis Schaeffer genannt werden. Auch er bemiiht sich darum, ein biblisch be-
grindetes Christentum als Ausdruck der von Gott offenbarten Wahrheit zu pri-
sentieren. i

Das vorliegende Buch kann in gewisser Weise als Montgomerys opus mag-
num bezeichnet werden, da es offensichtlich einige Jahrzehnte seines Schaffens,
Wirkens und Denkens auf den neuesten Stand bringt und zugleich zusammen-



