J4c.

~Wer’s glaubt, wird selig!; V. Gickle, ,Die grofe Entscheidung® und
S. Hermann, Das Neue leben!" Der vierte Hauptteil (,,Das Ziel vor Augen®,
S. 183-224) umfalit; J. Zimmermann, , Biirger zweier Welten™; R. Albrecht, ,,Die
Stunde der Sieger” und U, Scheffbuch, , Ende gut — alles gut?!*.

Im gegebenen Umfang haben die Autoren das Wichtige getroffen und gut ver-
standlich behandelt. Im Abschnitt zur Taufe (S. 146-149) hitte neben dem Herun-
terspielen der Bedeutung der — wohl oft als problematisch empfundenen — Tau-
fe und neben den Problemen der landeskirchlichen Taufpraxis ruhig erwéihnt
werden konnen, daB andere Christen aus guten Griinden eben keine Sduglinge
taufen und es iiberzeugende Alternativen gibt. Der Abschnitt ,,.Das bose Erbe™
hitte die Frage nach dem Teufel und seinem EinfluB auf Menschen ausfiihrlicher’
behandeln konnen. Sowohl bei der Frage nach dem ,Woher des Bésen®
(S. 72-78) als auch nach der Pridestination (S. 153-66) werden (wohl auch fir
die intendierten Leser) entscheidende Fragen meines Erachtens zu schnell beisei-
te geschoben und per se diskreditiert. Selbst wenn , Lobpreis ist besser als Logik™
(S. 163f) bestechend klingt, fragt man sich — trotz 2Kor 10, 5 —, ob beides ge-
geneinander ausgespielt werden mu. Wegweisend ist, wie z.B. Gackle immer
wieder die enorme Relevanz anthropologischer Fragen fiir Seelsorge und Ver-
kiindigung aufzeigt und in Ansétzen beantwortet (vgl. S. 154f.164-166).

Noch fehlt eine stirker exegetisch und systematisch orientierte, umfassendere
evangelikale biblische Anthropologie. Diese wiirde neben einem wichtigen Bei-
trag eo ipso auch dazu dienen, all die, die vorschnell die Psychotherapie fiir ihr
Selbstverstédndnis und ihre Seelsorgepraxis pliindern méchten oder die unbesehen
alles blaudugig integrieren, an das oft wenig kompatible biblische Menschenbild
zu erinnern. In diesem Zusammenhang lieBe sich erwdhnen, daB ein Nachdruck
von Delitzsch’s System der biblischen Psychologie nicht uninteressant wire.

Christoph Stenschke

Joachim Gnilka. Paulus von Tarsus: Zeuge und Apostel. HThK Supplementband
6. Freiburg: Herder, 1996. 332 S., DM 85,-

Eduard Lohse. Paulus: Eine Biographie. Miinchen: Beck, 1996. 334 S., DM 58.-
Jerome Murphy-O’Connor. Paul: 4 Critical Life. Oxford: Clarendon Press, 1996.
416 S.. £ 35.00 (DM 91,70)

Noch vor zehn Jahren gab es nur wenige zusammenhéingende Darstellungen des
Wirkens und der Verkiindigung des Heidenapostels: Neben der kritischen Arbeit
des judischen Religionswissenschaftlers Schoeps (1959, *1972) und den kiirzeren
Arbeiten von Eichholz (1972, 71991) sowie der rémisch - katholischen Exegeten
Schlier (1978) und Schelkle (1981) war fiir die deutschsprachige Theologie
weithin die Paulusdarstellung von Bornkamm (1969, "1993) maBgebend oder
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wenigstens kritisches Gegeniiber. Daneben standen die meist mehr theologisch
akzentuierten Abhandlungen von Ridderbos (1966, deutsch 1970), Sanders
(1977, deutsch 1985) und Beker (1980, deutsch 1988) zur Verfiigung; eine Syn-
these von biographischer Darstellung und Erlduterung der Theologie des Apostels
Paulus legte Bruce (1977) vor. Nachdem Becker vor einigen Jahren seine um-
fangreiche Paulusdarstellung veroffentlicht hatte (Paulus. Der Apostel der Vil-
ker, Tiibingen 1989, 219()2)._ haben jetzt innerhalb weniger Monate drei renom-
mierte Neutestamentler groBe Monographien zum Leben und zur Theologie von
Paulus veroffentlicht. ~

Wihrend E. Lohse und J. Murphy-O’Connor biographische Einzelheiten und
historische Rekonstruktion mit der Erlduterung seiner Botschaft und Theologie in
threr chronologischen Darstellung integrieren, prisentiert J. Gnilka _Paulus, den
Theologen™ ineinem eigenen, 108 S. langen Kapitel. Die Behandlung histori-
scher Fragen ist bei Murphy-O’Connor am ausfithrlichsten, die Rekonstruktion
der Ereignisse am prazisesten (wobei die verbale Sicherheit seines Urteils keine
GewiBheit vortiuschen, sondern die Diskussion fordern soll. vgl. S. V). Die
Missionsstrategie von Paulus wird am ausfithrlichsten und detailreichsten bei
Murphy-O’Connor diskutiert, der immer wieder die geographischen und gemein-
detaktischen Optionen des Apostels vorfithrt (kiirzer Gnilka, S. 128-131, der
Riesners Hinweis auf Jes 66, 18f als auf ,talmudischen Identifizierungen® beru-
hend zu schnell abtut).

Alle drei Autoren kennen natiitlich die neueste wissenschaftliche Diskussion.
Wihrend Lohse nicht nur fir Theologen und Historiker, sondern auch fiir
sallgemein interessierte Leser™ (so der Klappentext) schreibt (mit immerhin 13 S.
Literaturhinweisen), legen Gnilka und Murphy-O’Connor wissenschaftliche Ar-
beiten vor, die in FuBnoten und Bibliographien die exegetische Diskussion do-
kumentieren. Leider ist keine der drei Monographien ein Vorbild hinsichtlich der
visuellen Anschaulichkeit: Murphy-O’Connor bietet drei Kartenskizzen sowie
vier Skizzen zu Ephesus und Korinth, Gnilka hat zwei Karten und acht vierfarbi-
ge Photographien; Lohse bietet gerade mal eine Karte der Mittelmeerwelt.

Ein Vergleich der drei fast gleichzeitig erschienenen Paulusbiicher zeigt den
Konsens und den verbliebenen Dissens in der Darstellung des Wirkens und der
Verkiindigung des Apostels Paulus, wobei kontroverstheologische Differenzen
fritherer Debatten kaum noch eine Rolle spielen — , dank des unmittelbaren Be-
zuges auf die Paulustexte®, wie Gnilka meint (S. 12).

Zunéchst zum chronologischen Rahmen (Lohse S. 53-57; Murphy-O’Connor
S.1-31; Gnilka S. 309-313); der vergleichenden Tabelle zum Wirken von Paulus
sind die von Riesner eruierten Daten beigefiigt.
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Gnilka Lohse  Murphy- Riesner

O’Connor
Bekehrung/Berufung 31/32 55) 33 31/32
Paulus in Antiochien 45-46 42-44
Mission in Zypern und Stidgalatien 46-48 45-47
[Europamission] : vor 47 .42
Apostelkonvent 47/48 48 - 48
Judenedikt des Claudius 41/49 497, 41 49,
Mission in Nordgalatien ---
Mission in Makedonien --- 48-50 49-50
Mission in Korinth - 50-51 50-51 50-51
Paulus vor Gallio 51 51 51
[Apostelkonvent] : 51
Mission in Ephesus 48-50 53-55 52-54 52-55
Verhaftung in Jerusalem 52 56 577 57
Gefangenschaft in Rom 55/56 58-60 62-64 60-62
Mission in Spanien - - 64 ==
Hinrichtung in Rom 56 61627 67 627

Nicht représentativ fiir die Datierung der ersten Europamission ist die Position
von Gnilka, der sich der These von Jewett und Lidemann anschlieBt, daB der
erste Korinth-Aufenthalt wéhrend der sog. zweiten Missionsreise vor den Apo-
stelkonvent in Jerusalem zu datieren sei (Gmilka S. 66-68). Murphy-O’Connor
rechnet aufgrund von Hinweisen in 2Tim und 1Clem 5, 5-7 damit, daB Paulus
tatsachlich versuchte, in Spanien zu missionieren.

Fiir alle drei Autoren sind die Paulusbriefe die mafigeblichen Priméarquellen.
Wahrend Gnilka und Lohse nur 1Thess, Gal, 1Kor, 2Kor, Phlm, Phil und Rom
als authentische Paulusbriefe ansehen und 2Thess, Kol, Eph und die Pastoralbrie-
fe unter den ,,Auswirkungen der paulinischen Theologie™ (Lohse, Kap. 19) oder
als ,nachpaulinische neutestamentliche Paulusbilder* (Gnilka, Kap. 10) behan-
deln, ohne dies ndher zu begriinden, geht Murphy-O’Connor ausfithrlich auf
Einleitungsfragen ein und akzeptiert auch 2Thess, Kol und 2Tim als authentisch.
Alle drei Autoren vertreten fiir 2Kor und Phil Teilungshypothesen. Die Einord-
nung der Paulusbriefe im Vergleich der drei Monographien:

Gnilka - Lohse Murphy-0’Connoi
1 Thess Korinth: vor 47 Korinth: 50 Athen: 50 (1Thess A)
Korinth: 50 (1Thess B)
2Thess - — Korinth: 50
1Kor Ephesus: 49/50 Ephesus: 54/55 Ephesus: 54
Gal Ephesus Ephesus Ephesus: 53
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2Kor Ephesus (2Kor A-C)

Phil Ephesus: 50 (Phil A) Ephesus: 55 (Phil A) Ephesus: 53 (Phil A, B, (

Kol --- : - Ephesus

Phlm Ephesus Ephesus Ephesus

2Kor Makedonien: 50/51 (2Kor A) Makedonien: 50/51 (2Kor D) Makedonien: 55 (2Kor A
[llyrien: 55 (2Kor B)

Rom Korinth: 51/52 Korinth: 55/56 Konnth: 55/56

[2Kor] Jerusalem?: 51/52 (2Kor B)

Phil Jerusalem? (Phil B) (Phil B u. C)

Rom 16 Jerusalem? - -

2Tim - - Rom: 67

Alle drei Autoren begegnen, historisch-kritisch traditionell, den Aussagen der
Apg mit methodischer Skepsis, aber keiner kommt in seiner Paulusdarstellung
ohne sie aus. Bei Gnilka geht die Skepsis so weit, daB er die Notiz in Apg 9, 18,
dall Paulus nach seiner Bekehrung getauft wurde, fiir unwahrscheinlich hélt (S.
47); gleichzeitig halt er jedoch eine vollige Ablehnung der Auswertung der Apg
in chronologischen Fragen fiir unangebracht (S. 309).

Alle drei Autoren nehmen in Verbindung mit der Adressatenfrage des Galater-
briefs eine Mission in Nordgalatien an. Die Meinung, die sog, sidgalatische The-
se werde kaum noch vertreten (Gnilka S. 62), ist angesichts der Studien von Bru-
ce, Hemer, Riesner und jetzt von Scott und Breytenbach, revisionsbediirftig. Alle
drer Autoren datieren die Gefangenschaftsbriefe in eine (angenommene) Gefan-
genschaft in Ephesus, ohne die Alternativen Cisarea oder Rom ernsthaft in Be-
tracht zu ziehen.

Der antiochenische Zwischenfall wird von allen drei Autoren als Konflikt in-
terpretiert, der fiir Paulus ungiinstig endete und dafiir verantwortlich war, dal er
fortan als unabhéngiger Missionar arbeitete (Lohse S. 92-96, Gnilka S. 101-107,
Murphy-O’Connor S. 151-158); Lohse und Gnilka betonen, daB das Zerwiirfnis
nicht von Dauer war,

Lohse lehnt die Annahme einer theologischen Entwicklung im Denken des
Paulus ab (S. 241-246, unter ausdriicklicher Absehung von den sog. Deuteropau-
linen), ahnlich offensichtlich auch Gnilka (vgl. S. 224-228 seine Meinung zu den
Aussagen zum Gesetz in Gal und Rém).

Zur Darstellung der Theologie des Heidenapostels (am knappsten und nicht
systematisch bei Murphy-O’Connor) sei nur soviel angemerkt. Fur Lohse, den
lutherischen Altbischof, bleibt die Rechtfertigungslehre mit ihrer Betonung des
Glaubens gegen Gesetzeswerke trotz jiingerer Kritik an Luthers Paulusinterpreta-
tion fiir die Verkiindigung des Apostels Paulus zentral (S. 209-214.244.285f).
Genauso spricht aber auch der romisch-katholische Neutestamentler Gnilka von
der Zentralitat der Rechtfertigungslehre (S. 237), und die Behandlung des The-
mas ,.Glaube und Gesetz™ bzw. ,Siinde und Gesetz* bei Murphy-O’Connor (S.
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206£f.334-339) geht in dieselbe Richtung, Folgende Sitze stammen von ihm. dem
katholischen Professor: ., Um sicherzustellen, daB Gottes gnadige Gabe in Jesus
Christus in der Praxis ihren Primat behielt, muB Paulus darauf bestehen, daB das
Gesetz fiir alle Glaubigen vollig irrelevant ist, sowohl fiir Juden wie fiir Heiden.
Sein grundlegender Einwand gegen das Gesetz bestand in der Uberzeugung, dal
das Gesetz, wenn es einmal Einlal in eine Gemeinschaft von Menschen gefunden
hat, unausweichlich eine Haltung schafft, die die religiése Perspektive monopo-
lisiert. Wenn man sich auf das Gesetz konzentriert, ignoriert man notwendiger-
weise Christus. Es konnte aber keine zwei Heilswege geben ... Wenn das Ziel ...
des Gesetzes in und durch Christus endgiiltig verwirklicht wurde, dann hat das
Mittel dieser Verwirklichung (das Gesetz) keine Daseinsberechtigung mehr™ (S.
338, eigene Ubersetzung). Sein lutherischer Kollege kann schreiben: , Mit dem
Kommen Christi ist uniibersehbar geworden, dall das Gesetz nicht den Weg zum
Heil weisen kann. Dennoch bleibt Gottes Wille, wie er in seinen Geboten enthal-
ten ist. giiltig und fordert Gehorsam* (Lohse S. 193).

Der Schluf} der drei Paulusmonographien ist fiir die Nuancierung der Autoren
charakteristisch. Gnilka beendet seine Beschreibung der nachpaulinischen Pau-
lusbilder mit dem Hinweis auf Epaphras, der vermutlich von Paulus bekehrt wur-
de und die Gemeinde in Kolossi gegriindet hat: , Fiir die Gemeinden im Lykostal,
aber auch fiir eine spitere Zeit bleibt er in seiner Vermittlerrolle wichtig, insofern
er das Ubernommene weitergesagt und dazu aufgerufen hat, auf Paulus, seine
Person und seine Botschaft, zu blicken und an ithm je neu Orientierung zu gewin-
nen” (S. 321). Lohse will in einem letzten Kap. iiber ,,Paulus im Urteil der Ge-
schichte** seine Leser ansprechen und verweist zum Schluf} auf den gekreuzigten
und auferstandenen Christus, der als Gottes Kraft und Gottes Weisheit verkiindigt
wird, denn die vermeintliche Torheit Gottes ist allemal weiser als die Menschen
wund die vermeintliche Schwachheit Gottes ist allemal stirker als sie” (1Kor
1, 25: Lohse S. 299). Murphy-O’Connor schlieBlich geht im letzten Abschnitt
seines Buches der Frage nach, wo Paulus in Rom enthauptet wurde und lobt die
Kirche Roms fiir ihre weise Behauptung, daf} die Leichname von Petrus und
Paulus von den Exekutionsstatten insgeheim an andere Orte gebracht wurden:
,that of Peter to the Vatican hill, and that of Paul to the Via Ostiense® (S. 371).

; Eckhard J. Schnabel
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