oder iiber »das Rad¢, eine 1979 in Wetzlar gegr. »Gemeinschaft kiinstle-
risch arbeitender Christen« (S. 1642). Zentral aber sind im ELThG die In-
formationen iiber bibl. und theol. Fragen. Dabei werden jedoch (gesell-
schafts-) politische und philosophische Fragen nicht {ibergangen.

Bei diesem seiner Art nach innovativen und singuldren deutschsprachi-
gen Lexikon (vgl. meine o.g. Besprechung von Bd. 1) wirkten meiner Z&h-
lung nach iiber 520 Autorlnnen mit. Sie schrieben die ca. 2800 Artikel.
Diese Verteilung von Zahl der Autorlnnen und Zahl der Artikel gewihrlei-
stet, daB nicht zu wenige zu viele Art. bearbeiten (miissen) und daB ande-
rerseits nicht zu viele mitschreiben.

Laut Ankiindigung des Verlages wird 1995 fiir DM 10, ein Register in
Heftform zum ELThG erscheinen. Es wird eine vollstdndige Liste aller Au-
toren und der von ihnen verfaiten Art. enthalten, dazu ein umfassendes
Begriffs- und Namenregister. Das werden alle Leserlnnen begriien, damit
sie noch gezieltere Zugiinge zu diesem neuen Lexikon finden, das kritisch
gelesen werden muB, dessen Anschaffung sich aber — das stehe am Schluf}
— wirklich lohnt, und zwar nicht nur, weil es nichts Vergleichbares gibt,
sondern vor allem, weil sich nach Erscheinen der beiden letzten Binde die
Eindriicke nach der Lektiire des ersten Bandes bestitigen: es erfolgt eine
bisher nicht dagewesene »(neu-) pietistisch-erwecklich-evangelikale lexika-
lische Auseinandersetzung mit (gegenwirtiger) Theologie und aktuellen
und politisch-gesellschaftlichen und (sozial-)ethischen Fragen und Proble-
men« (a.a.0., 228).

Gerhard Maier

Weitere Literatur:

Theologenlexikon: Von den Kirchenvitern bis zur Gegenwart. Hg. Wilfried
Hirle/Harald Wagner. Becksche Reihe 321. 2., tiberarb. u. erw. Aufl.
Miinchen: C.H. Beck, 1994, 311S., DM 24,80

2. Fundamentaltheologie

Stephan Holthaus/Thomas Schirrmacher. Der Kampf um die Bibel: 100
Jahre Bibelbund (1894-1994). Bibel und Gemeinde, 94. Jahrgang, Heft 2.
Bonn: Verlag fiir Kultur und Wissenschaft, (Auslieferung: Hinssler Verlag)
1994. 167 S., DM 14,95

Mit dem Buch »Der Kampf um die Bibel« gedenkt der Bibelbund seines
hundertjahrigen Bestehens. Es bietet eine gute Moglichkeit, Geschichte und
theologische Stellung des Bibelbundes kennenzulernen.
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Zunédchst stellt Stephan Holthaus unter dem Titel »Markenzeichen: bi-
beltreu« die Geschichte des Bibelbundes (1894-1994) sachkundig und in-
teressant dar (S. 6-68). Dieser wurde gegriindet, um der zunehmenden Ak-
zeptanz der historisch-kritischen Bibelexegese auch in sogenannt positiven
Kreisen entgegenzutreten. »Dabei sollte der Glaube an die Irrtumslosigkeit
der Heiligen Schrift im Mittelpunkt der Zielsetzung des neuen Bundes ste-
hen« (S. 7). Von Beginn kimpfte der Bibelbund an zwei Fronten: gegen die
liberale Bibelkritik in ihrer Vielgestaltigkeit und gegen positive Kreise, die
sich der Bibelkritik gedffnet hatten. Zweck und Kampftronten des Bundes
sind wie ein roter Faden, der sich durch die Geschichte des Bundes zieht.
Die Geschichte des Bibelbundes zeigt aber auch die Wandlung des Bibel-
bundes in dieser Zeit. Zundchst war der Bibelbund eine fast rein inner-
lutherische Bewegung. Konfessionalismus, Deutschtum und dogmatischer
und politischer Konservatismus prigten ihn. Diese Phase des Bundes wur-
de mit dem Ende des Dritten Reiches beendet, dessen Gefdhrlichkeit und
Verfithrung vom Bibelbund iiberhaupt nicht erkannt worden waren. Nach
dem Krieg folgten mithsame Jahre des Wiederaufbaus, wobei immer mehr
Pietisten in den Bund dringten. Nach Fritz Rienecker (1954-1963) fiihrte
Samuel Kiilling 1965-1979 den Bibelbund. Er stellte die Schriftfrage als
Kampf fiir die Irrtumslosigkeit der Heiligen Schrift wieder ins Zentrum
und fiihrte den Bund wieder auf eine streng bibeltreue, ja fundamentalisti-
sche Linie. Kiilling weitete aber auch den Horizont des Bibelbundes durch
Kontakte zu Gleichgesinnten anderer Linder. Mit der von Kiilling 1970
gegriindeten FETA (Basel) ging der Bibelbund eine starke Allianz ein.
1979 kam es zum Zerwiirfnis zwischen Vorstand und Kiilling an der cha-
rismatischen Frage. Der Bibelbund wurde interimsméBig von zwei Nicht-
theologen, Paul Schnabel und Hans Passarge, geleitet. Nachdem enge Kon-
takte zur FTA (GieBen) gekniipft worden waren, ging 1988 der Vorsitz an
Helge Stadelmann tiber, dem Richard Bergmann 1992 nachfolgte.

In vier Aufsitzen unter dem Thema »Inspiration und Autoritdt der Bi-
bel« wird die heutige theologische Position von fithrenden Theologen des
Bibelbundes entfaltet. Dabei wird klar, daB} der Bibelbund an der vollkom-
menen Irrtumslosigkeit der Heiligen Schrift in jeder Beziehung festhilt.

Eckhard Schnabel legt in seinem Aufsatz »Die Lehre von der Inspiration
nach der Heiligen Schrift« (S. 71-95) die Grundlagen fiir die Lehre von der
Verbalinspiration. Er geht von der fundamentaltheologischen Pramisse aus,
dafl die Heilige Schrift Ausgangspunkt und Kriterium fiir die Begriindung
theologischer Urteile ist, deren nicht zu hinterfragende Vertrauenswiirdig-
keit im Glauben vorausgesetzt wird. Das Wesen Gottes spiegelt sich in sei-
nem Wort wider. Das Zeugnis von AT und NT 146t keinen Zweifel an sei-
ner gottlichen Herkunft, Inspiration und Autoritit.

Bernd Kaiser, der derzeitige Theologische Referent der Bibelbundes,
klart in seinem Beitrag »Was ist biblische Irrtumslosigkeit?« (S. 96-119)
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den Begriff Irrtum, gibt eine theologische Begriindung der biblischen Irr-
tumslosigkeit aus dem Selbstzeugnis der Schrift und der Wahrhaftigkeit
Gottes und stellt die Frage, ob die Schopfung in der Lage ist, ein reines
GefdB} der Offenbarung Gottes zu sein. In Parallele zur Christologie entfal-
tet Kaiser seine Lehre zur Irrtumslosigkeit der Heiligen Schrift: »... durch
das theopneustische Wirken des Heiligen Geistes beim Aussprechen und
Schreiben des Wortes Gottes im menschlichen Wort« werden »die Folgen
der Siinde in dem Mafe ausgeklammert«, »dall Gottes Wort auch irrtums-
freies Menschenwort ist« (S. 109). Die Bibel ist in jeder Beziechung kon-
gruent zur Wirklichkeit. Gott und ebenso die biblische Wahrheit sind mit
unserer menschlichen Logik nicht zu fassen. Sollten nach allen Harmoni-
sierungsbemithungen noch Fragen offenbleiben, so »werden wir aus Re-
spekt vor dem begriindeten Anspruch der Schrift, Wort Gottes zu sein, und
aus Mangel an Kompetenz keine Kritik an der Schrift {iben, sondern unsere
eigene Erkenntnis- und Verfahrensweise nachzupriifen haben« (S. 115).
Das Bekenntnis zur irrtumslosen Schrift schiitzt das Heil und den Glauben.
Es scheidet zwischen wahrem Glauben und subjektiver und erlebnisorien-
tierter Glaubigkeit (S. 118).

Thomas Schirrmacher, Schriftleiter von »Bibel und Gemeinde«, entfaltet
Gedanken zum Siindenfall unter dem Titel »Bibelkritik und Siinde«
(S. 120-131). Siinde wird als der Ursprung aller Bibelkritik entlarvt. Zu-
néchst zerstorte die Schlange das Vertrauen in Gottes Wort, dann folgte die
Kritik an Gottes Wort und die Ubertretung der Gebote Gottes. Bibelkritik,
Gotteskritik und Siinde gehoren aufs engste zusammen. In der Bibel wird
das Wesen Gottes und das Wesen seines Wortes vielfach parallel gesetzt.
Man kann nicht an Gott glauben, ohne an sein Wort zu glauben. Fiir
Schirrmacher riickt das Bekenntnis zur Irrtumslosigkeit der Schrift in die
Nihe der Heilsnotwendigkeit (S. 129), auch wenn er sich davon abgrenzt,
dies im Sinne einer Werkgerechtigkeit zu verstehen (S. 130). Bibeltreue ist
immer ein Geschenk Gottes, genau wie der Glaube.

Helge Stadelmann, seit 1984 im Vorstand des Bibelbundes und 1988-
1992 sein Vorsitzender, zeigt im abschlieBenden Beitrag »Bibelkritik heute:
Herausforderung und Antwort« (S. 132-147), daBl der Kampf gegen die
Bibelkritik bis heute aktuell ist. Zwar vernimmt man bibelkritische Aussa-
gen heute in viel geméBigteren Ténen als noch vor wenigen Jahren, doch
haben extreme Bibelkritiker neuester Art von Matthew Fox {iber Jutta Voss
und Eugen Drewermann bis hin zum Genfer 6kumenischen Bibelverstind-
nis groBen EinfluB in der Offentlichkeit, so daB Wachsamkeit und Wider-
stand weiterhin nétig sind.

Zwischen die theologischen Beitrdge eingestreut sind sechs Berichte von
dem Bibelbund nahestehenden Ménnern, die die personliche Wertschitzung
der Arbeit des Bibelbundes ausdriicken. Der informative Anhang (S. 149-
167) rundet das Buch ab.
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Der gute Eindruck beim ersten Durchbléttern, den das leserfreundliche
Layout beim Lesen hinterl&ft, wird gestort durch eine Reihe von Tippfeh-
lern und anderen formalen Unachtsamkeiten. Sogar eine Doppelseite
(S. 90/91) erscheint nochmals als S. 94/95.

Das theologische Niveau des Buches ist ansprechend. Das Buch gibt
eine gute Zusammenstellung dogmatischer und exegetischer Argumente fiir
ein Bekenntnis zur Irrtumslosigkeit der Heiligen Schrift. Die Grundfragen
sind gut herausgearbeitet, so da} man von dem Buch profitieren kann, auch
wenn man zu anderen Antworten kommt.

Viele Evangelikale werden sich iiber das Jubildum des Bibelbundes im
Kampf um die Glaubwiirdigkeit der Bibel mitfreuen kénnen — ein allen
Evangelikalen gemeinsames Anliegen. Die Rezensentin aber hat sich im-
mer wieder an dem »missionarischen« Eifer gestort, mit dem gerade Evan-
gelikale angegriffen wurden, die in der Frage der Irrtumslosigkeit der
Schrift zu einer anderen Stellung als der Bibelbund gelangt sind. Denn nur
wenige Argumente verteidigen die Irrtumslosigkeit im speziellen, die mei-
sten die Glaubwiirdigkeit der Bibel im allgemeinen. Die tragenden Argu-
mente fiir die Irrtumslosigkeit sind die Parallelsetzung der Bibel mit dem
Wesen Gottes und der Schriftwerdung mit der Inkarnation. Das Bekenntnis
der Irrtumslosigkeit wird zu der Frage in der Theologie hochstilisiert, an
der sich nicht nur rechte Theologie, sondern auch der rechte Glaube und
das rechte Leben entscheidet. Diese steile dogmatische Position der Irr-
tumslosigkeit — ein Begriff, der so in der Bibel gar nicht vorkommt — ist
aber flir viele Evangelikale, die der Heiligen Schrift zutiefst vertrauen, kei-
ne Hilfe, da die Probleme oft in den exegetischen Detailfragen stecken.
Der Vorwurf, nicht »richtig« bibelgldubig zu sein, wirkt anmaflend und
zeigt kein Verstindnis fiir das aufrechte Ringen vieler Evangelikaler um ein
der Bibel angemessenes Schriftverstindnis.

Dorothea Meyer-Liedholz

Eckhard J. Schnabel. Sind Evangelikale Fundamentalisten?. TVG-Orientie-
rung 67. Wuppertal: R. Brockhaus, 1995. 96 S., DM 19,80

Die Fundamentalismus-Debatte bleibt ein Dauerbrenner und der Funda-
mentalismusverdacht ein in Kirche und Theologie beliebtes Hieb- und
Stichwort, um miBlliebige theologische Kontrahenten zur Strecke zu brin-
gen. Den Vogel schoBl im vergangenen Jahr ein badischer Pfarrer ab, als er
in einem Leserbrief in einer Kirchenzeitung ein evangelikales Missions-
werk nicht nur eben mit diesem Fundamentalismusverdacht bedachte, son-
dern diesen zugleich mit dem des Rassismus und Faschismus verband und
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