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Einige Jahre nach dem Erscheinen seines Buches iiber Friedrich von Bodel-
schwingh den Jiingeren (vgl. JETh 3 [1989], S. 252-254) legt Manfred Hell-
mann nun seine Biographie iiber dessen Vater (1831-1910) vor. Der aus altem
westfilischen Landadel stammende Bodelschwingh, Sohn des Oberprisidenten
der Rheinprovinz und dann preuBischen Finanz- und Innenministers Ernst v. B.,
wuchs zeitweise als Spielgefihrte des spiteren Kaisers Friedrich III. auf. Aus
dieser Kindheitsphase stammten die guten Beziehungen zum Kaiserhaus, die
Bodelschwingh spiter fiir seine Betheler Griindungen zu nutzen wuBte. Zu-
néichst in der Landwirtschaft titig, studierte er ab 1854 Theologie. Von 1858 bis
1864 betreute er die deutsche Gemeinde in Paris, danach war er bis 1872 Pfar-
rer in Dellwig an der Ruhr. Seine eigentliche Bestimmung erreichte Bodel-
schwingh 1872, als er die Leitung der 1867 gegriindeten Anstalt fiir Epilepti-
sche und des Westfilischen Diakonissenhauses Sarepta in Bethel am Rande
Bielefelds iibernahm. Aus diesen kleinen Anfingen baute Bodelschwingh in
der Folgezeit mit groBem Geschick, Beharrungs- und Durchsetzungsvermdgen
die heute noch bekannte ,Stadt der Barmherzigkeit® auf, mit der sein Name stets
verbunden bleiben wird.

Diesen auch an Leiden (1869 starben innerhalb von dreizehn Tagen die vier
kleinen Kinder von Ida und Friedrich v. B. an einer Keuchhustenepidemie) und
vielfdltigen Herausforderungen reichen Lebensweg schildert Manfred Hell-
mann in einfiihlsamer Weise. Auch wenn er Kritik an dem grofen Mann von
Bethel nur zuriickhaltend vorbringt, wird die Grenze zur Hagiographie doch
nicht iiberschritten. In die durch zahlreiche Abbildungen (von recht unter-
schiedlicher Druckqualitit) aufgelockerte Erzihlung sind viele Originalzitate
geschickt eingestreut. Sie sind leider nicht in allen Fillen direkt nachgewiesen,
was Uibrigens auch fiir die Bilder gilt. Diirftig ist das Literaturverzeichnis, dem
tiberdies eine Auflistung der Werke Bodelschwinghs fehlt, hilfreich dagegen
die Zeittafel (S. 219-222), Aber diese Defizite sind zu verschmerzen, zumal
Hellmanns Buch nicht den Anspruch erhebt, eine wissenschaftliche Biographie
Zu sein.

Aus dem reichen Material seien nur zwei Aspekte herausgegriffen. Bodel-
schwingh war — seiner Zeit entsprechend — ein dezidiert national denkender
Mann, ohne dadurch zum Nationalisten zu werden. Der preuBischen Armee
stellte er sich in den Kriegen 1866 gegen Osterreich und 1870/71 gegen Frank-
reich als Feldprediger zur Verfiigung. In dem Sieg Deutschlands iiber Frank-
reich sah er das Wirken Gottes an seinem Volk, fiirchtete aber zugleich, man
werde den Sieg der eigenen Macht zuschreiben. Hier verschmolz, wie Hell-
mann richtig bemerkt, das ,,nationale Ethos mit der pietistischen religisen Er-

217



neuerung zu einer Einheit” (S. 84). Bodelschwingh wollte aus den ,Sedansfei-
ern‘ deshalb Friedensfeste als Dankopfer machen und war tief enttduscht, wenn
sie oftmals in siegestrunkene Gelage ausarteten. Hellmann schildert dies prizi-
se, hitte allerdings die Bedenkenlosigkeit, mit der Bodelschwingh Gottes Wir-
ken mit dem Kriegsgeschehen verband, kritischer beleuchten sollen. Im Gegen-
satz zu vielen Zeitgenossen hat sich Bodelschwingh gerade in seinem
nationalen Denken mit grofter Intensitit den Schwachen und Armen der deut-
schen Gesellschaft zugewandt. Hellmann hat dafiir die iiberaus treffende For-
mel von dem ,christlich-sozialen Antisozialisten® Bodelschwingh geprigt (S.
128£f), der die organisierte Wanderarmenhilfe, ein Sozialwerk fiir Kriegsinvali-
de und mit der Griindung des Arbeiter-Heimstittenvereins die erste Bauspar-
kasse begriindet hat. Aus solchen Motiven lieB er sich auch 1903 als unabhin-
giger Abgeordneter in den PreuBischen Landtag wihlen. Von dem Staat hat er
nicht zuviel erwartet, durchaus modern kam es ihm auf die Forderung der Ei-
geninitiative an. Bis heute aktuell ist seine Kritik an dem von den Sozialisten
geforderten Recht auf Arbeit: ,,,Ich bin nicht der Meinung, daB die Gesetzge-
bung ein Recht auf Arbeit in dem Sinne jemals fordern darf, daB jeder deutsche
Untertan jederzeit fordern kénne: Gebt mir Arbeit, und zwar so lohnende, dal}
ich damit mich selbst und meine ganze Familie ausreichend ernihren kann.‘ Er
war nidmlich der Meinung, da8 eine solche Gesetzgebung jeden Staat in den
Bankrott filhren miisse. ,... nicht als ein Recht, wohl aber als eine Pflicht fiir
den Notleidenden und als eine Bedingung der Unterstiitzung wollen wir die Ar-
beit ...** (S. 169f). Es iiberrascht nicht, daB ihn diese Haltung gelegentlich in
Gegensatz zu Bismarck brachte. Verfehlt ist es jedoch, dessen Sozialgesetzge-
bung nur auf den Druck der Sozialisten zuriickzufiihren und sich dafiir auch
noch auf einen marxistischen Historiker zu berufen, wie Hellmann dies unzu-
langlicherweise tut (S. 132, 215 Anm. 7).

Ein zweiter Aspekt ist Bodelschwinghs Haltung den theelogischen Fakulti-
ten gegeniiber. Schon als Student hatte er den Eindruck, die theologischen Sy-
steme lieBen vieles eher dunkler werden (S. 47). Die Wissenschaft hatte fiir ihn
.einzig und allein die Bedeutung eines Schliissels zum Glauben® (S. 34). Ange-
sichts des Siegeszuges der liberalen Theologie in seiner Zeit konnte es daher
nicht ausbleiben, daf Bodelschwingh sich niher mit dieser Problematik befa-
te. Ausgangspunkt war fiir ihn die Frage, ob denn die Universitit angesichts der
vielféltigen praktischen Herausforderungen iiberhaupt die richtige Ausbildungs-
stitte fiir Theologen war (S. 150). Seit 1892 (Apostolikumsstreit im Zusam-
menhang mit der Berufung von Adolf von Harnack nach Berlin) betrieb er des-
halb die Griindung einer theologischen Hochschule in Bethel, iibrigens auch
deshalb, weil die zu eng mit dem Staat verkniipfte Landeskiche ihm oft Angst
machte (S. 172). 1895 prangerte er in seiner Schrift Eine kirchlich theologische
Fakultdt an, daf junge Theologen ,,mit erschiittertem Glauben an die Autoritit
der heil. Schrift und an die objektiven Tatsachen des Heils die Hochschulen
verlassen. Dies ist ja eine unausbleibliche Folge davon, dal eine immer wach-
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sende Zahl von Lehrern an unseren Hochschulen teils eine schrankenlose und
oft auch pietitlose Kritik an der heiligen Schrift iiben, teils die objektiven Tat-
sachen des Heils entweder einfach verleugnen oder in versteckter Weise um-
deuten” (S. 172f), Worte von beklemmender Aktualitit. Bodelschwinghs Pla-
nen — auch hier muBl man Parallelen zur Gegenwart konstatieren — wurde von
vielen Seiten Widerstand entgegengebracht, auch von Personlichkeiten, mit de-
nen er im Glauben verbunden war. Bodelschwingh war freilich nicht der Mann,
der sich davon beeindrucken lieB. Still verfolgte er seine Pliane weiter und ver-
kiindete 1904 zur Uberraschung vieler wihrend der seit 1899 alle zwei Jahre
abgehaltenen ,Theologischen Woche* als ,jiingste Zionstochter® die Griindung
einer Freien Hochschule (S. 185). Natiirlich tauchten neue Schwierigkeiten auf,
man diffamierte die geplante Hochschule als ,partei-theologisches Privatunter-
nehmen® (S. 185). Bodelschwingh antwortete im Januar 1905 mit einer Denk-
schrift Die Freie Theologische Schule zu Bethel. Allen Widerstinden zum Trotz
konnte deren Eroffnung am 15. Oktober 1905 vorgenommen werden, der Stu-
dienbetrieb begann mit elf Studenten und zwei Dozenten. Der Sog der von Bo-
delschwingh so beklagten Bibelkritik hat die Theologische Schule Bethel (der
Name Hochschule wurde ihr versagt), die spéter in eine Kirchliche Hochschule
umgewandelt wurde, ldngst in das Fahrwasser der theologischen Universititsfa-
kultiten gerissen. Aber immerhin ist es Bodelschwingh mit dieser Griindung
gelungen, erstmals an das bis dahin selbstverstidndliche Bildungsmonopol des
Staates zu riihren. Die entsprechenden Strukturen sind heute so verhirtet wie
damals, und die inneren Griinde, die zur Griindung der Bethelschen Hochschule
fiithrten, bestehen leider immer noch.

So ist Hellmanns Biographie iiber Friedrich von Bodelschwingh in mehrfa-
cher Hinsicht auch eine hochaktuelle Anfrage an die Gegenwart. Das betrifft
die Fiirsorge um die Schwachen der Gesellschaft ebenso wie die um die Theo-
logiestudenten.
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Der Autor bietet in diesem Buch eine Parade der Bibeltreuen auf. Offiziere mit
und ohne Mannschaften, einige mit nicht ganz eindeutig zu identifizierenden
Uniformen, etliche nicht ganz aufrecht gehend, mindestens aber aus zwei Na-
tionen, ndmlich den USA und Deutschland, gastweise auch Schweizer, Hollén-
der und Skandinavier, und alle verbunden durch den Willen, fiir die Autoritit
der Schrift eine Lanze zu brechen, marschieren in einer schier endlosen Folge
am Auge des Lesers vorbei. Erstmals liegt eine gesamthafte Darstellung der
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