Der Zensus des Quirinius nach der Darstellung
des Josephus'

Die historischen Quellen iiber die Steuerschitzung des P. Sulpicius Quirinius’

in Judida sind duBerst rar und haben desto mehr Sekundirliteratur hervorge-
bracht. Insbesondere die chronologische Differerenz zwischen der Darstellung
des Josephus und der des Lukas hat immer wieder zu neuen Harmonisierungs-
versuchen angeregt. Luk 2,1f verbindet die Geburt Jesu bekanntlicherweise mit
dem von Quirinius als Statthalter (Yyepwv) Syriens durchgefiihrten Steuerzen-
sus, der nach Apg 5,37 wiederum mit dem Aufstand des Judas Galildus in
Zusammenhang gebracht wird.’ Bis hierher stimmt Lukas mit der Darstellung
bei Josephus iiberein, der ebenfalls von der Aufstandsbewegung unter Fithrung
eines Judas als Reaktion auf einen Zensus unter dem syrischen Statthalter Qui-
rinius berichtet (Bell 2,433; 7,253; Ant 17,355; 18,1f; 18,26; 20,102). Die
Schwierigkeiten ergeben sich daraus, da Luk 2,1f diese Ereignisse in die Regie-
rungszeit Herodes’ 1, gestorben 4 v. Chr., legt (vgl. Luk 1,5; 3,1.23), wihrend
der Zensus des Quirinius nach Josephus erst 6 n. Chr. durchgefiihrt wurde, als
Archelaos, der Sohn Herodes’ I., von Augustus abgesetzt und Judéa als Provinz
dem romischen Reich einverleibt wurde. Auch durch Riickgriff auf andere
Quellen, lieB sich die beschriebene Diskrepanz nicht iiberzeugend l6sen, so da3
man schlieBlich entweder bei Lukas oder Josephus einen Fehler in der Chrono-
logie annehmen mufte, wobei das Vertrauen in die historische Zuverlissigkeit
des Josephus heutzutage bei weitem iiberwiegt. Im folgenden soll zuniichst die
Quellenlage dargestellt, die Vielfalt von Losungsversuchen an exemplarischen
Beispielen kurz skizziert und schlieBlich die Darstellung des Geschehens bei
Josephus kritisch untersucht werden. Weit entfernt davon, das Problem iiber-
zeugend losen oder gar die Diskrepanz zwischen Lukas und Josephus hier auf-
heben zu konnen, soll gezeigt werden, daf die chronologische Einordnung der
Geschehnisse bei Josephus nicht so eindeutig und zuverlissig ist wie weithin
angenommen.

1 Mit diesem Beitrag griiBe ich von Herzen Prof August Strobel, der mir wiihrend eines
Forschungsaufenthaltes in Jerusalem freundlich und forderlich zur Seite stand, und dessen
Hinweis auf die Unstimmigkeiten bei Josephus diese kleine Untersuchung ihre Entstehung
verdankt.

2 Vgl die Literaturangaben bei Schiirer, Geschichte I, 508f Schiirer/Vermes I, 399f und jiingst
bei Lawrence Quirinius.

3 Apg 5,37: ,uetd tovtov dvéotn Tovdag 6 Fahihaiog v taic Npfoalg Tig dmoyoadiic xal
améornoey haov driow adTol vaneivog drmdheto, kol ndvieg ocol éneltfovro altd dieonop-

mlotmoav.
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I. Die Quellenlage

Angesichts der Quellen iiber P. Sulpicius Quirinius kann man dem Urteil
Groags nur zustimmen: ,,Unsere Kenntnis von seinem Leben ist demzufolge
duBerst lickenhaft und gibt viele ungeklirte Ritsel auf, deren einwandfreie
Klérung sich nur durch Neufunde erhoffen 1a8t; ...*

A) Tacitus

Grundlegend fiir den Lebenslauf des Quirinius ist der Uberblick iiber den cursus
honorum bei Tacitus. Nach dem Hinweis, daB Quirinius nicht aus dem alten Adels-
geschlecht der Sulpizier stammte, sondern aus Lanuvium kam, fahrt er fort:

,,... impiger militiae et acribus ministeriis consulatum sub divo Augusto,
mox expugnatis per Ciliciam Homonadensium castellis insignia triumphi adep-
tus, datusque rector C. Caesari Armeniam obtinenti Tiberium quoque Rhodi
agentem coluerat.*’

Das Konsulat des Quirinius im Jahr 12 v. Chr. ist auch sonst noch reichlich
bezeugt.® Irgendwann spiter fithrte er einen erfolgreichen Krieg gegen das
Bergvolk der Homonadenser’ in Cilicien und erhielt dafiir einen Triumphzug.
Im Jahre 2 oder 3 n. Chr. begleitete er den jungen C. Caesar als Stabschef oder
erster Minister nach Armenien.®

B) Caristanius-Inschrift

Eine Inschrift aus dem pisidischen Antiochien zu Ehren eines C. Caristanius
Fronto’ erwihnt Quirinius als Duumvir (Biirgermeister) des unter Augustus in

4 Groag, Quirinius, Sp. 822.

5  Tac. ann. II1,48 (nach Heubner I, 117). ,,... aber er war ein tiichtiger Kriegsmann und hatte
durch vielfachen Diensteifer das Konsulat unter dem géttlichen Augustus, dann nach der
Eroberung der Kastelle der Homonadenser rings in Kilikien die Triumphinsignien erhalten; als
Berater dem C. Caesar beigegeben, der den Oberbefehl in Armenien fiihrte, hatte er auch
Tiberius wihrend dessen Aufenthalts auf Rhodos seine Aufwartung gemacht.* (nach Heller,
Tacitus 166.) Vgl. dazu Shaffer, Administration 94-96.

6 Vgl dazu ILS 11/1, 3004 (= CIL X,3804); ILS 6095 (= CIL VIIIL,68); ILS 11/2,8150 (= CIL
VI,21158); Koestermann, Tacitus I, 509; Groag, Quirinius Sp. 822ff; Corbishley, Quirinius 82.

7  Ein riuberischen Bergvolk in Pisidien, an der Grenze von Cilicien, Pamphylien und Lykao-
nien. Cf. Strabo XI1,6.5; Koestermann, Tacitus I, 509. Ausfiihrlich zum Krieg gegen die
Homonadenser: Ramsay, Studies 229-271.

8  Vgl. Weber, Census 308 legt es auf 1 v. Chr., Schiirer, Geschichte I,325 auf 3 n. Chr., Syme,
Titulus Tiburtinus 601 auf 2/3 n. Chr. Wahrscheinlich l6ste Quirinius dabei M.Lollius ab, der
dieses Amt ab 1 v. Chr. innchatte. DaB Quirinius vor Lollius C. Caesar im Osten begleitet
haben soll, geht nach Schiirer, Geschichte I, 326 auf Zumpt zuriick.

9 Vgl. Cheesman, Familiy, 253-266.
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eine romische Kolonie (Colonia Caesarea) umgewandelten Antiochia'’, wobei
er sich von Caristanius Fronto als praefectus vertreten lieB:

,,C. Carista[nio To Gaius Caristanius

C. F. Ser. Front[oni (son of Gaius, of Sergian tribe)
Caesiano Iulifo Fronto Caesianus Juli[us

praf(ecto) fabr(um), pon[tif(ici) chief of engineers, pontifex
sacerdoti, praefecto priest, prefect of

P. Sulpici Quirini duumvf[iri, P. Sulpicius Quirinius duumvir,
praefecto M. Servili. prefect of M. Servilius.

Huic primo omnium To him first of all men

publice d(ecurionum) d(ecreto) statua  at state expense by decree of the
posita est. decuriones, a statue was erected.“!!

Der Hinweis, daB diese Statue die erste in der neuen Militirkolonie offentlich
aufgestellte Ehrung darstellt, gibt nur einen groben Rahmen fiir die zeitliche
Einordnung der Inschrift. Gewthnlich wird die Ehrung des Quirinius als Duum-
vir mit seinen Erfolgen bei der Bekimpfung der Homonadenser'” oder mit sei-
nem Aufenthalt als Begleiter des jungen C. Caesar 2/3 n. Chr." im Osten ver-
bunden'®. Im letzteren Fall hitte die junge Kolonie allerdings einige Jahre
verstreichen lassen, bevor sie zum erstenmal auf Gemeindekosten einem Mit-
biirger eine Statue errichten lieB. Jedenfalls 146t sich weder der Zeitpunkt der
Aufstellung der Statue noch die Amtszeit Quirinius’ als Duumvir einigermaBen
exakt bestimmen.

C) Lapis Venetus

Als Zeugnis fiir den Zensus des Quirinius ist die sogenannte Lapis Venetus-
Inschrift" des Kohortenprifekten Q. Aemilius Secundus wichtig:

10 Nach Ramsay, Bearing 283f wurde die romische Kolonie ,,Colonia Caesarea* als schnelle Re-
aktion des Augustus auf die Vorgiinge im Taurusgebiet schon 24 v.Chr. gegriindet.

11 Nach Ramsay, Bearing 285. Vgl. ILS I11/2, 9502; Ramsay Studies 243. Nach Ramsay, Colonia
Caesarea 88f wurde die Statue in den Jahren 10-7 v. Chr. errichtet. So auch Dessau in einem
Brief an Ramsay nach Ders., Bearing 285 A.1.

12 So z.B. Ramsay, Bearing 283f ; Bleckmann, Statthalterschaft 105-107. Ramsay sieht eine Be-
stitigung dafiir in einer weiteren Inschrift iiber Caristanius in der Nihe von Antiochien (bei
Ramsay, Bearing 291; vgl. Ders Studies 243; ILS I11/2,9503), nach der Caristanius inzwischen
auch , tribune of soldiers of legion XII Fulminata, praefect of a Bosporan cohort ...* geworden
war. Dies kénne nur im Krieg gegen die Homonadenser geschehen sein.

13 Vgl. oben Tac.ann 3,48.

14 So z.B. Dessau zu ILS I11/2,9502f; Ders., Inschriften 252-258; Shaffer, Administration 126;
Syme, Galatia 135.

15  Die Inschrift tauchte 1674 auf einer Grabplatte in Venedig auf, wurde kopiert und 1719 verof-
fentlicht. Das Original verschwand, weshalb die Inschrift lange Zeit als Félschung galt
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,Q. Aemilius Q.f. / Pal. Secundus [in] / castris divi Aug. s[ub]/ P. Sulpi[c]io
Quirinio le[gato] / Clalesaris Syriae honori / bus decoratus, prlalefect. cohort.
Aug. I, pr[a]efect. / cohort. II classicae; idem / iussu Quirini censum egi / Apa-
menae civitatis mil / lium homin. civium CXVII; /idem missu Quirini adversus /
Ituracos in Libano monte / castellum eorum cepi; ...“!°

Demnach hat der Kohortenprifekt Q. Aemilius Secundus unter dem Legaten
P. Sulpicius Quirinius einen Zensus in Apamea durchgefiihrt, einem Stadtstaat
von hundertsiebzehntausend Vollbiirgern. Spiter marschierte er im Auftrag des
Quirinius gegen die Iturder und eroberte ihr Kastell auf dem Libanon.

Allgemein gilt diese Inschrift als Beleg fiir den Zensus des Quirinius im Jahr
6 n. Chr, der sich auf ganz Syrien erstreckt habe'” und der auch Apg 5,37 ge-
meint sei. Allerdings sind die Ereignisse dieser Inschrift nicht zu datieren.'®
Auch die Amtsbezeichnung fiir Quirinius ist nicht eindeutig. Er wird lediglich
als Legat bezeichnet, nicht als legatus pro praetore, womit seine Stellung als sy-
rischer Statthalter korrekt bezeichnet wire. "

D) Titulus Tiburtinus

Zeitweise wurde auch der folgende Titulus Tiburtinus®, wohl urspriinglich
eine Grabinschrift, gefunden in der Nihe von Tivoli, auf Quirinius bezogen:

(vgl. Mommsen, zu CIL I11,6687). Seit 1880 die untere Hiilfte des Steines im Original gefunden
wurde, wird die Inschrift allgemein als echt betrachtet ( so z.B. Mommsen, Res 166; Zahn, Lu-
cas 131; Groag, Quirinius Sp. 838; Schiirer, Geschichte 1,327 = Schiirer/Vermes, 1,259; Cor-
bishley, Quirinius 87; Stauffer, Jesus 30f; Ders., Dauer 24f. Eine chronologische Einordnung
der Inschrift ist nicht moglich (Stauffer, Jesus 31).

16 ILSI, 2683 (= CILIII 6687). Vgl. die leicht abweichende Rekonstruktion bei Ramsay, Christ 274.

17 Z.B. Mommsen, Res 166.176; Ramsay, Christ 150ff.159; Ders., Census 280f (obwohl er den in
Luk 2,1f erwihnten Zensus auf eine frithere Statthalterschaft des Quirinius bezieht); PIR
I11,289; Schiirer I,327 (= Schiirer/Vermes, 1,259); Groag, Beitriige Sp.459; Ders., Quirinius
Sp. 838; Shaffer, Administration 140. Stauffer, Dauer 24f sieht auch die militérische Aktion ge-
gen die Iturder im Zusammenhang mit dem Zensus. Vgl. Balty/Balty, Apamée 117: das Datum
6n. Chr. kann ,,... avec une précision suffisante ... aus Josephus entnommen werden.

Zahn, Statthalterschaft 647ff bestreitet, da damit der Zensus 6 n. Chr. gemeint sei.
Lagrange, Saint Luc 65f; Hinz, Chronologie 302 u.a. beziehen die Inschrift auf den Zensus
8v. Chr.

18  Stauffer, Jesus 31. Corbishley’s Versuch, in dem Zug gegen die Iturier das Vorgehen gegen die
Ant 16,275 erwihnten Banditen der Trachonitis zu finden, die mit Unterstiitzung des Sylléius
nicht nur Judia sondern ganz Coile-Syrien geschiidigt haben sollen, ist kaum haltbar. Diese
Strafexpedition miiBte dann zwischen 11-8 v. Chr. angenommen werden (so Corbishley, Quiri-
nius 87). Aber Josephus berichtet nichts von einer Expedition des syrischen Procurators gegen
diese Riuber.

19  So auch Lodder, Schitzung 66; Shaffer, Administration 113; Strobel, Ursprung 83. Zahn,
Statthalterschaft 647ff u.a. nehmen die Inschrift aber als Beleg fiir die Statthalterschaft des
Quirinius.

20 Vgl dazu bes. Mommsen, De P. Sulpicii Quirinii Titulo Tiburtinoin Ders., Res 161-178; Syme,
Titulus Tiburtinus.
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»|rlegem, qua redacta in pot[estatem imp. Caesaris]
Augusti populique Romani senatu[s dis immortalibus]
supplicationes binas ob res prosp|[ere gestas et]

ipsi ornamenta triumph|[alia decrevit];

pro consul. Asiam provinciam op[tinuit; legatus pr.pr. |
divi Augusti iterum Syriam et Ph[oenicen optinuit].**!

San Clemente® bezog diese Inschrift zuerst auf Quirinius. Ihm folgten Momm-
sen” und viele andere®. Diese Deutung auf Quirinius wird aber mit gewichtigen
Argumenten bestritten.” Eine wiederholte Amtszeit als Legat unter demselben
Princeps fiir einen nicht dem Kaiserhaus angehorenden Senator wire zu auBBer-
gewohnlich, um bei Josephus und Tacitus unerwihnt zu bleiben.”® AuBerdem
entspriche es nicht den Grundsitzen augusteischer Politik, jemandem mehr-
mals diesselbe Provinz zu iiberlassen.”” Dagegen hat Ronald Syme — obwohl er
die Deutung der Inschrift auf Quirinius ablehnt — gezeigt, daf ein solches Vorge-
hen nicht vollig auBergewohnlich wire.* Damals existierte noch keine voll ent-
wickelte Hierarchie. Der Mangel an geeigneten Médnnern oder besondere Situa-
tionen in einer Provinz konnten eine solche erneute Berufung in diesselbe Pro-
vinz notig machen.

Mehr Gewicht mufl aber dem Einwand beigemessen werden, das ,iterum*
der Inschrift beziehe sich von der Wortstellung her auf ,legatus” und nicht auf
»oyriam®. Die betreffende Person war also nicht zwingend zweimal Procurator
von Syrien, sondern lediglich zweimal Legat des Augustus.”” Dann allerdings

21 ILS.I,918 (= CIL XIV, 3613); Vgl. Mommsen, Res 161-178; PIR II1,287f; Ramsay, Christ 273

(mit Ergénzungsvorschlag); Groag Beitriige, Sp. 445-478; Syme, Galatia 131-133.
Der Erginzungsvorschlag Mommsens, der die Inschrift im Blick auf den cursus honorum des
Quirinius vervollstindigte (Mommsen, Res 177; vgl. Roos, Quirinius-Inschrift 308) wurde im
Museo Christiano des Lateran in Gips ergiinzt. Er rekonstruierte den Anfang der Inschrift:
,.[bellum gessit cum gente Homonadensium / quae interfecerat Amyntam/rjegem®.

22  De vulgaris aerae emendatione, Rom 1793, 414-426 (nach Groag, Beitriige Sp.446; Taylor,
Quirinius 121 A 4).

23 Res 168f.177f.

24 Dessau in PIR III,287f (er hat seine Ansicht spiiter geéindert); Ramsay, Christ 227f; Ramsay,
Studies 231.237; Bleckmann, Statthalterschaft, 110; Corbishley, Quirinius 86; Braunert, Pro-
vinzialzensus 211; Atkinson, Governors 317-319.

Vgl. zur ilteren Literatur Schiirer, Geschichte 1,324f. 538.
Fiir moglich hilt diese Zuordnung auch StrauB, Die Halben 72-74.78.

25 Z.B.von Zahn, Lucas 131; Schiirer, Geschichte 1,324 (= Schiirer/Vermes 1,258f); Moehring,

Census 147; Sherk, Galatia 968; Sherwin-White, Society 164f A.1.
Syme, Titulus Tiburtinus 595.598, meint, man kénne das ,,regem*“ der Inschrift nicht auf Amyn-
tas beziehen, der 25 v. Chr. getotet wurde, wenn der Krieg erst um 4 v. Chr. gefiihrt wurde (wie
er a.a.0. 592f zeigt). Allerdings ist die Zeit des Homonadenserkrieges umstritten (vgl. unten
Abschnitt IL A.1.).

26 Roos, Quirinius-Inschrift 307.

27  Aberle, Statthalter 119ff; Weber, Census 309; Groag, Beitriige Sp. 457f.

28 Syme, Titulus Tiburtinus 590f.

29 So schon StrauB, Die Halben 74-76; Aberle, Statthalter 121f; Groag, Beitrige Sp. 474 und
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kénnte Quirinius doch die im Titulus gemeinte Person sein, wenn man fiir ihn
nicht eine doppelte Statthalterschaft in Syrien proklamieren will, sondern ihn
als Statthalter der Provinz Galatien den Krieg gegen die Homonadenser fithren
14B8t.*° DaB Quirinius als Legat der Provinz Galatien gegen die Homonadenser
zog, wird heute allgemein angenommen, unabhéngig von der Identifikation mit
der im Titulus Tiburtinus beschriebenen Person.* Jedoch ist nicht eindeutig klar,

30

31

38

Dessau in einem Brief an Groag; Roos, Quirinius-Inschrift 315; Syme, Galatia 132f; Ders.,
Titulus Tiburtinius 590;

Schiirer/Vermes I,258f (gegen Schiirer, Geschichte 1,324).

Anders: Mommsen, Res 162; Schiirer, Geschichte 1,324.

Taylor, Titius 166: hilt diese Interpretation des iterum zwar fiir moglich, aber unwahrschein-
lich, dasich eine derartige Konstruktion sonst nirgendwo bei Ménnern, die zweimal kaiserliche
Provinzen verwalteten, findet. Das ,,iterum® meint in sonstigen Inschriften die zweimalige
Bekleidung desselben Postens. So auch Sherwin-White, Society 163f (vgl. bes. a.a.0. A.5 mit
den in Frage kommenden Inschriften).

Nach Ramsay, Studies 230f, mufite der Homonadenserkrieg vom syrischen Statthalter gefiihrt
werden (so auch Mommsen, Res 172f ; Weber, Census 308; Bleckmann, Statthalterschaft,
105 Ramsay, Bearing 281; Schiirer, Geschichte 1,323 (anders Schiirer/Vermes I,258f); Koester-
mann, Tacitus I, 509) Denn - so Ramsay - die galatische Provinz gehérte anders als Syrien nicht
zu den consularischen Provinzen, sondern konnte von einem Legaten mit pritorianischem
Rang verwaltet werden und hatte keine Legionen sondern nur Hilfstruppen stationiert. Consu-
larische Provinzen wurden von einem legaten Augusti pro praetore im consularischen Rang
(also von einem ehemaligen Consul) verwaltet und waren mit Legionen ausgestattet. Fiir Ram-
say ist deshalb ausgeschlossen, dafl Quirinius im consularischen Rang als Statthalter Galatiens
die Expedition gegen die Homonadenser fiihrte, obwohl er betont, dall dieser Bergstamm im
nordlichen Taurusgebirge eigentlich nur von Norden, also von der Provinz Galatien aus be-
kidmpft werden konnte. Dazu sei eine gute Zusammenarbeit mit der galatischen Administra-
tion notwendig gewesen. Syme, Galatia 134; Ders., Titulus Tiburtinus 587-589 weist demge-
geniiber daraufhin, daB die Unterscheidung zwischen kaiserlicher und senatorischer Provinz
und den dazugehorenden Rangstufen der Statthalter in der frithen Kaiserzeit noch nicht so ein-
deutig und prizis durchgefiihrt wurde (vgl. aber Schiirer, Geschichte I,318f A.21 (= Schiirer/
Vermes, 1,255 A.8).

Gegen die Annahme, Quirinius sei als syrischer Statthalter gegen die Homonadenser gezogen:
StrauB}, Die Halben 76f ; Aberle, Statthalter 136f; Dessau, Kaiserzeit IT, 612 A.4; Roos, Quiri-
nius-Inschrift 316; Syme, Galatia 131-135; Magie, Rule 1322 A.35; Syme, Titulus Tiburti-
nus 592.

Vgl. Syme, Galatia 133; Roos, Quirinius-Inschrift 317; Sherk Legates 23; Ders., Galatia 967,
Braunert, Provinzialzensus 211; Voss, Sulpicius 427. Shaffer, Administration 111f 148t es offen.
Groag, Beitrige Sp.460, meint, Quirinius fiihrte den Krieg als Proconsul von Asien. Er riumt
zwar ein, daB der Proconsul von Asien normalerweise kein militfirisches Kommando innehatte,
meint aber, die Scheidung zwischen Proconsul und Legat sei unter Augustus noch nicht so
streng durchgefiihrt worden. Die Annahme scheitert aber letztlich daran, daff das Gebiet der
Homonadenser zu dieser Zeit kaum zur Provinz Asien gehorte. Vgl. die Kritik bei Syme, Gala-
tia 133f ; Magie, Rule 1322 A.35.

Dessau, Kaiserzeit II, 612 A.4 hilt ihn fiir den Statthalter von Pamphylien; dagegen Magie,
Rule 1322 A.35; Syme, Galatia, der zeigt, daB Pamphylien damals keine eigenstiindige Pro-
vinz, sondern mit Galatien zusammengefafit war.

Taylor, Quirinius 126ff hilt verschiedene Funktionen des Quirinius als Feldherr gegen die Ho-
monadenser fiir moglich: General im consularischen Rang; legatus von Galatia oder Pamphy-
lia, Prokonsul von Asia; legatus von Syria.



ob das Gebiet der Homonadenser zur Provinz Galatien oder zu Syrien gehorte.

32

Auf jeden Fall muBten ihm auch als Statthalter der Provinz Galatien Truppen
aus der Provinz Syrien iiberstellt werden.* Deshalb wird man ihn eher als einen
kaiserlichen Legaten mit einem besonderen Auftrag und den Statthaltern ver-
schiedener betroffener Provinzen iibergeordneten Imperium betrachten miis-
sen.* Auch in diesem Falle bliebe die Identifikation mit dem Legaten der Ti-
burtinus-Inschrift mdoglich. Von den anderen Deutungsvorschligen der
Inschrift auf M. Agrippa®, Sentius Saturninus®, M. Plautius Silvanus®’, M.
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Nach Ramsay, Studies 230f gehorte Cilicien — zumindest die Ebene — damals zur Provinz Syrien
(ihm folgt u.a. Weber, Census 308; vgl. Schiirer, Geschichte I, 323; Lodder, Schiitzung 63).
Mommsen, Geschichte VII,9f.20 sieht Ostcilicien als zu Syrien, Westcilicien (und damit das
Gebiet der Homonadenser ) als zu Galatien gehorig, Syme, Galatia 122-127 ziihlt es zur ge-
meinsamen Provinz Galatia-Pamphylia.

Nach Corbishley, Quirinius 83f:; Magie, Rule 1271f A.44; 1322 A .35 zeigt die Wendung ,,per
Ciliciam*“ bei Tacitus Ann III, 48, daf die Homonadenser zur syrischen Provinz gehérten. Die
Konjectur in ,super Ciliciam*, die das Gebiet der Homonadenser stirker nach Pamphylien-
Galatien riicken wiirde, ist nicht nétig (so Koestermann, Tacitus I, 509, vgl. Mommsen, Res
172).

Mommsen, Geschichte VII,20.

Syme, Titulus Tiburtinus 592f, der den Homonadenserkrieg fiir die Zeit von 5-3 v. Chr. ansetzt,
sieht in Bell 2,40.67; Ant 17,286 einen Hinweis darauf, daB Quirinius syrische Truppen gegen
die Homonadenser fiihrte. Denn nach Josephus hatte Varus nach dem Tod des Herodes nur
3 Legionen zur Verfiigung, obwohl selbst noch nach der Verringerung der Armee von 28 auf 22
Legionen in Syrien 9 n. Chr. 4 Legionen stationiert waren. AuBerdem zeigt eine Inschrift aus
dem Jahr 2 v. Chr. daB Agypten damals nur zwei statt sonst drei Legionen stationiert hatte.
Syrien und Agypten waren aber die einzige Quelle fiir die nétigen Truppen fiir den Auftrag des
Quirinius, der nach Strabo die Homonadenser aushungerte und fiir die vielen Befestigungen
der Homonadenser eher drei als zwei Legionen bendtigte.

Lodder, Schitzung 68f sieht in Quirinius einen legatus extraordinarius, der die Homonadenser
bekémpfte und durch einen Zensus in Syrien um 9/8 v. Chr. geordnete Verhiltnisse schuf.
Syme, Galatia 131-135, sieht Quirinius als eine Art konsularischen Legaten fiir die damals ge-
meinsame Provinz Galatien und Pamphylien.

Nach Magie, Rule 1322 A.35, hatte er einen besonderen Auftrag und war darin Nachfolger des
L. Calpurnius Piso.

Shaffer, Administration 135 hilt ihn fiir einen Sonderbeauftragten iiber die Region und iiber
syrische Truppen.

So Huschke nach Groag, Beitriige Sp. 447: Diese Deutung ist unhaltbar, da Agrippa ,,... lange
vor Augustus starb, weder Prokonsul von Asia noch in Syrien Legat des Augustus war und nie-
mals die Triumphalornamente erhalten hat.“(ebd.).

So Bergmann und Zumpt nach Groag, Beitrige Sp. 446f. Saturninus war aber nicht Prokonsul
von Asien sondern in Afrika.

Groag, Beitriige Sp. 462-478; vgl Groag, Quirinius Sp. 833. Der Vorschlag wurde iilbernommen
von Magie, Roman Rule I1,1581.1596; Ziegler, Art. Plautius II, Sp. 9 10.

Vgl. die Widerlegung dieser Identifikation bei Taylor, Titius 167; Roos, Quirinius-Inschrift
315; Atkinson, Governors 315f. Silvanus starb héchstwahrscheinlich vor Augustus, wihrend
die Person der Inschrift diesen iiberlebt haben muBte, wenn die Inschrift auf den Kaiser als
wdivus® Bezug nimmt (gegen Taylor, Titius, 167). Vgl. auch Dessau, CIL XIV zu Nr. 3605:
»Mortuus esse ... certe ante Augustum; nam Tacitus in annalibus Tiberii neque mortem eius
refert neque ipsum memorat ibi ubi memorari debuit, si fuisset in vivis (Ann. IV ,22)* (so auch
Mommsen, Res 162).
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Titius®™ bleibt nur die von Ronald Syme vorgeschlagene Identifikation mit
L. Calpurnius Piso (Frugi) ernsthaft erwigenswert®. Es zeigt sich also, daB die In-
terpretation des Titulus Tiburtinus keineswegs sicher ist* und auch kaum weitrei-
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AuBerdem kann kein Konig ausgemacht werden, der im Zusammenhang mit den Kampagnen
stand, fiir die M. Plautius Silvanus die ornamenta triumphalia erhalten hatte.

SchlieBlich weisen Atkinson, Governors 316, und Syme, Titulus Tiburtinus 594, darauf hin,
daB im cursus honorum in diesem Fall die Reihenfolge umgekehrt und der spétere Triumph
vorher genannt worden sein miiite, wenn man wie Groag seine Legatur in Illyricum auf 7-9, das
Proconsulat in Asien auf 6/7 n. Chr. und die Legatur in Syrien auf entweder kurz vor oder kurz
nach 4/5 n. Chr. legt.

Taylor, Quirinius 122 A.6; Taylor, Titius. Aber auch M. Titius hat Augustus kaum iiberlebt und
kommt nicht ernsthaft in Betracht (Groag, Beitriige Sp. 461; Roos, Quirinius-Inschrift 313ff;
Bowersock, Augustus 22 A. 6).

Taylor, Titius 167, versuchte diesen Einwand zu entkriften: Titius konnte das Consulat (31
v. Chr.) evtl. schon im Alter von etwa 35 Jahren erreicht haben, da die Altersbedingungen fiir
Amter wihrend des Triumvirats nicht eingehalten wurden. Sie verweist auf Agrippa, der mit
27 Jahren, und auf Cicero’s Sohn, der mit 35 Consul wurde. In diesem Falle wiire Titius 66
v. Chr. geboren, hétte mit 54 Jahren seine zweite Legatur bekleidet und wiire beim Tod des
Augustus 80 Jahre alt gewesen. Gestorben sei er wahrscheinlich zwischen 14 und 20 n. Chr.
Weiterhin meint Taylor, die Inschrift setzte nicht voraus, daf die betreffende Person Augustus
iiberlebt habe, sondern lediglich, daB die Inschrift erst nach dem Tode Augustus’ aufgestellt
worden sei. Da es sich hochstwahrscheinlich um eine Grabinschrift handelt, wird wohl keine
lange Zeit zwischen dem Tod der betreffenden Person und der Anbringung der Inschrift ver-
strichen sein. Ihre Konstruktion ist reichlich gezwungen (vgl. Atkinson, Governors 315).
AuBerdem fillt es schwer, bei Titius einen Anlass fiir die ornamenta triumphalia zu finden, die
nur fiir militdrische Leistungen vergeben wurden. Taylors Versuch (a.a.O. 171f) plausibel zu
machen, Titius habe den Triumph fiir die Ubergabe der Kinder des Phraates als Geiseln und die
Einsetzung des Ariobarzanes in Medien 20/19 v. Chr. —beides ohne militérische Auseinander-
setzung —erhalten, ist wenig iiberzeugend. Es miiBte in diesem Fall auBerdem gegen Sueton Tib
9,2 (vgl. Dio 54,31.4) angenommen werden, daB die ornamenta triumphalia auch schon vor der
nach Sueton ersten Verleihung an Tiberius fiir seinen Erfolg im Pannonianischen Krieg im Jahr
12/11 v. Chr. (nach Rolfe, LCL z.St. 9/7 v. Chr.) verlichen worden seien. Nach Dio 54,24.7f gab
es nach dem Triumph des Cornelius Balbus 19 v. Chr. keine entsprechende Ehrung fiir einen
romischen General, der nicht zum Kaiserhaus gehorte, weil Agrippa sich geweigert hatte,
einen Triumph anzunehmen (vgl. auch Syme, Titulus Tiburtinus 586.594 ).

Syme, Titulus Tiburtinus 595-598. Thm folgt Schiirer/Vermes, History I 258 (dort weitere Lite-
ratur), der damit die Liste der rémischen Statthalter bei Schiirer, Geschichte I, 322 ergéinzt.

L. Calpurnius Piso war 15 v. Chr. Consul, spéter Statthalter in Pamphylia (Dio 54,34.6),
kémpfte 11 v. Chr. in Thrakien gegen die Morder des Rhescuporis, Sohn des Cotys, wofiir er
einen Triumphzug erhielt. Die Legatur, in der er diese Kémpfe fiihrte, war aber seine zweite.
Fiir eine Statthalterschaft in Syrien spricht lediglich eine Inschrift aus Cilicia, die ihn legatus pro
praetore nennt (PIR *IT, Nr.289, bes. S. 64). Diese Statthalterschaft in Syrien wiire aber seine
dritte gewesen, wihrend die Inschrift sie als zweite nennt (Atkinson, Governors 316f). Syme,
Titulus Tiburtinus 595-597, verbindet deshalb die Legatur in Pamphylien mit dem Vorgehen
gegen die Besser in Thrakien, hat dann aber Miihe, zu erkldren, warum ein Legat von Galatien-
Pamphylien mit den Truppen der Provinz Macedonien gegen die Thraker zieht. Hanslick Art
Calpurnius Sp. 1023 meint, er sei als Proconsul Macedoniens und Legat des Kaisers zugleich ge-
gen Thrakien gezogen.

Die Deutung auf Quirinius kann m.E. auch nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden (gegen
Sherk, Galatia 968).



chende Schliisse auf die Titigkeit des Quirinius daraus gezogen werden
konnen®.

E) Josephus

Neben den nunmehr herangezogenen Quellen bleiben nur noch die Hinweise
bei Josephus und bei Lukas. Im Jiidischen Krieg, geschrieben zwischen 75 und
79 n. Chr., berichtet Josephus nur knapp von der Umwandlung Judias in eine
romische Provinz nach der Absetzung des Archelaos im Jahr 6 n. Chr. Quirinius
wird nicht erwiihnt. Als Statthalter (2ritpomog) der neuen Provinz wird ein ge-
wisser Koponius aus dem Ritterstand genannt, der mit weitreichenden Voll-
machten, dem ,ius vitae necisque®, ausgestattet war (Bell 2,117).* Mit dem
Amtsantritt des Koponius verbindet Josephus (Bell 2,118) dann den Aufstand
des Galilders Judas (tig dvio Fahhaiog Tovdag évoua), der sich gegen die auf-
erlegten Steuern wandte und zur Griindung der vierten Philosophenschule, den
Sikariern, fiihrte. Bei seiner Darstellung iiber die Anfangszeit des jiidischen
Krieges 66 n. Chr. berichtet Josephus iiber den Fiihrer der Sikarier, Menahem,
den er als Sohn Judas’, der Galilider genannt wird, bezeichnet.” Von diesem
schreibt Josephus Bell 2,433, er habe unter Quirinius die Juden geschmiiht, weil
sie die Romer als Herrscher neben Gott aktzeptierten (vig To0da tob nohovpé-
vou ToMAalov, ..., 6 xai éni Kvowiov moté Tovdaiovc dvedicog 6t
"Popaios dnetdooovto perd 1ov dedv, ...). 4

In Bell 7, 253 kommt er noch einmal darauf zuriick bei seiner Vorstellung

41  Syme, Titulus Tiburtinus 601 nimmt auch ohne den Bezug des Titulus Tiburtinus auf Quirinius
eine frithere Statthalterschaft desselben in Syrien an, als er als rector den jungen Gaius Caesar
begleitete. Erléste 2 n. Chr. darin seinen in Ungnade gefallenen Vorgiinger M. Lollius ab. Die-
sen nennt Suet. Tib 12 ,,comes et rector”. Wahrscheinlich hatten die beiden wihrend dieser
Zeit den Oberbefehl iiber die syrischen Truppen und waren daher kaiserliche Legaten von Sy-
rien. Denn die offizielle Position des Begleiters des nichsten kaiserlichen Prinzen, Tulius Cae-
sar Germanicus, im Osten, Cn. Calpurnius Piso, war die des Statthalters von Syrien, wenn ihn
Tacann 3,12.1 so beschreibt: ,,adiutoremque Germanico datum a se auctore senatu rebus apud
Orientem administrandis”. Diese Verbindung der Statthalterschaft in Syrien mit der Beglei-
tung des Gaius Caesar erwog schon Aberle, Statthalter 141; Ders., Studien 54-63, der sich da-
bei auf Zumpt, A.W., Das Geburtsjahr Christi. Geschichtlich-chronologische Untersuchun-
gen, Leipzig 1869, berief. Vgl. Schiirer, Geschichte 1,326, der diese These als unhaltbar zuriick-
weist (anders Vermes/Schiirer I, 259; cf. aber Schiirer, Geschichte 1,326.328f zu Cn. Calpurnius
Piso und Germanicus).

42 Vgl. zu dieser auBergewshnlichen Vollmacht den Exkurs bei Pelletier, Guerre 11,187,

43 Menahem war eher der Enkel des Judas. Vgl. Hengel, Zeloten, 338 A.4; Cornfeld, War, 480
A.253e. Anders Applebaum, Zealots 161 der ihn fiir einen jiingeren Sohn Judas hilt.

44  Zahn, Lucas 751 versteht den Satz so, daB Josephus irrtimlicherweise Menahem fiir den
Aufstand gegen den Zensus des Quirinius verantwortlich macht. Diese Ubersetzung ist mog-
lich, ja sogar naheliegend, setzt aber eine sehr groBe Konfusion bei Josephus voraus, wenn er
den sonst bei ihm immer mit Judas verbundenen Aufstand jetzt dessen Sohn zuschreiben
wiirde.
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des Eleazar, des Sikarierfiihrers auf Masada: ,,... EhedCapog, dndyovog Tovda
to1 meloavtoc Iovdalovg obu dhiyoug, dg modTegov dednhdnaiey, Ui ToLelo-
Yo tag dmoyoaddc, 6te Kvplviog tiunmg eic wv “Tovdaloy Eméuddn.* Hier
wird Quirinius als mit der Durchfithrung eines Volkszensus bauftragter Gesand-
ter beschrieben, gegen dessen Steuerschitzung Judas nicht wenige Juden auf-
wiegelte. Der Hinweis auf eine frithere Erwahnung kann sich eigentlich nur auf
Bell 2, 433 beziehen, da in Bell 2,117f, wo vom Aufstand des Judas unter Kopo-
nius im Zusammenhang mit der Umwandlung Judias in eine romische Provinz
die Rede war, Quirinius iiberhaupt nicht erwihnt wurde. Im Juidischen Krieg er-
wihnt Josephus Quirinius nur im Zusammenhang eines romischen Zensus und
des dagegen gerichteten jiidischen Aufstandes unter Fiihrung des Judas Gali-
ldus. Die Umwandlung Judéas in eine romische Provinz wird dagegen mit der
Person des Koponius verbunden. Da Josephus in Bell 2 aber von zwei jiidischen
Aufstinden unter Fithrung eines Judas berichtet, einem Aufstand nach dem
Tod des Herodes im Jahr 4 v. Chr. und dem Aufstand bei der Umwandlung Ju-
dias in eine romisch Provinz 6 n. Chr., kann der Zensus des Quirinius nach dem
Jiidischen Krieg des Josephus nicht eindeutig datiert werden.

Anders verhilt es sich mit der Darstellung in den 93/94 n. Chr. von Josephus
verfassten Jiidischen Altertiimern. Hier wird Quirinius als Zensor der Provinz
Syrien nach der Absetzung des Archelaos 6 n. Chr. vorgestellt: ,,tiig 6 "Agye-
Aou ydooc tmotehote woooveundelong tf Zoowv, méumetar Kvolviog 1o
Kaioagog, dvie tmatixog, dmotunoduevos té &v Zvolg nol tod "Agyehdov
dmodwoduevog oixov.“* Ant 18,1f verbindet dann Quirinius mit Koponius,
dem ersten Procurator der neuen Provinz Judaa®: | Quirinius, ein Senator, der
die anderen Amter erfolgreich abschlieBend bis zum Consulat durchlaufen
hatte, um nun zu anderem GroBem wiirdig zu sein, kam mit kleiner Begleitung
nach Syrien, vom Kaiser als Legat des Volkes gesandt, und um eine Schétzung
des Besitzes durchzufiihren. Mit ihm gesandt wurde Koponius aus ritterlichem
Stand, um iiber die Juden mit aller Vollmacht zu regieren. Quirinius kam auch

45  Ant 17,355 nach LCL. ,,Als das Archelaos unterstellte Gebiet der Provinz Syrien zugeteilt
wurde, wurde Quirinius, ein Mann im consularischen Rang, vom Kaiser gesandt, in Syrien ei-
nen Zensus durchzufithren und das Hauswesen des Archelaos zu verkaufen.* Genaugenom-
men wurde Judia nicht wie Josephus behauptet zur Provinz Syrien zugeschlagen (so Aberle
Statthalter 117), sondern in eine Provinz zweiten Ranges unter selbstindiger Verwaltung eines
Prokurators umgewandelt. Vgl. Zahn, Statthalterschaft 644; Mommsen, Geschichte VII,210
A.11; Schiirer, Geschichte 1,454-457 (= Schiirer/Vermes I, 357-361); Michel/Bauernfeind
1,430 A.33; Schiifer, Geschichte 119f.

46  Kupiviog 8t 10w eig v fovkiy ovvayopévay dvijp tag te dhhag doydg Entrerelexmg nal dud
maohv 6devoag Dratog yevéatou Té Te dhha dElmpat péyog oy Ohiyous émi Zvolag mapijy,
1o Kaloapog dukaioddme tod #0voug dmeotaluévog xol TLunT)g TdY 00oLHY YEVIOOUEVOG,
Komdviog 1 0Tl ouyReTamépretal ToypoTog Tov imméwv Nynoduevog ‘lovdaiwv ) &ni
naow EEovolq. mapfv 68 nal Kupiviog elg miv Tovdalav mpootixnv il Zvplag yevopévmy
dotiunobuevis te adtdv T otolag kol dnodwoduevog T “Agyehdov yonpata. (Nach
LCE)
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nach Judia, das zu einem Teil der Provinz Syrien geworden war, um den Besitz
der Juden zu schitzen und das Eigentum des Archelaos zu verkaufen.“"’

»Aber auch hier ist die genaue Stellung des Quirinius nicht mit letzter Ein-
deutigkeit bezeichnet. Die Bezeichnung dixoat0d66tg tov Edvovg meint eigent-
lich eine richterliche Vollmacht neben der des Statthalters.*® Die Beschreibung
seines Auftrages in Ant 18,1, 00 Kaloagog dixaroddtng tob Edvoug dmeotai-
UEVOS %ot TUUNTHC TOV 0DoLMY Yevnaduevog, ist nach Aberle® die freie Uberset-
zung von: legatus Caesaris provinciae Judaeae juridicus et censuum accipien-
dorum. Damit ist eine auBerordentliche Sendung gemeint, die den Auftrag der
Steuerschitzung und eine richterliche Vollmacht beinhaltet. Gewohnlich sind
beide Aufgaben getrennt, konnen in diesem besonderen Fall aber auch verbun-
den sein, da es um die Umwandlung des bisherigen Klientelstaates in eine Pro-
vinz ging. Andererseits wird Koponius hier wie in Bell 2,117’ als Inhaber des
Imperium dargestellt’’, so daB fraglich wird, ob Quirinius hier als Statthalter
Syriens fungierte®. Als Reaktion auf die Steuerschitzung des Quirinius wird
Ant 18,3ff der Aufstand des Judas, hier als Gaulaniter aus Gamala bezeichnet,
berichtet. Als Datum der Auflésung der Besitztiimer Archelaos’ und der
Steuerschitzung nennt Josephus Ant 18,26 das 37. Jahr nach der Schlacht von
Actium, also 6/7 n. Chr. Aber auch hier wird lediglich die Tatigkeit des Quiri-
nius berichtet, ohne daB eine Amtsbezeichnung gegeben wire. Die letzte Er-
wihnung des Quirinius in Ant 20, 102 nennt ihn im Zusammenhang mit Jakobus
und Simon, den S6hnen des Judas, der einen Aufruhr gegen die Romer anstif-
tete, als Quirinius in Judia einen Zensus durchfiihrte,>*

47  Schiirer, Geschichte 1,516 A.27: ,der Privatbesitz des Archelaos wurde zu Gunsten des kaiser-
lichen Fiscus verkauft oder verpachtet®.

48 So Aberle Statthalter 114ff; Strobel, Ursprung 82f. Anders Hilgenfeld, Quirinius 414f, nach
dem Quirinius nicht nur iuridicus ist, sondern bevollméchtigt, das staatliche Recht und die neue
Ordnung in Judia einzufiihren.

49 Vgl Aberle, Statthalter 114ff; Ders., Studien 40-42; Lodder, Schitzung 61f.

50 uéyoutol ®telvewy ... EEovoiav®.

51 Anders Bammel, Joasar 29 A.6. Da Ant 18 1ff den Dauerauftrag des Koponius nicht beschreibe,
wie es der Parallelismus verlangen wiirde, folgert er, daB Koponius keine eigenstindige Funk-
tion hatte, sondern nur von Quirinius zur Einrichtung der neuen Provinz abgeordnet wurde. Es
ist nach Bammel unsicher, ob Koponius iiberhaupt mit der neuen Procuratur betraut wurde.

52  Aberle Statthalter 118; Zahn, Lucas 131; Lodder, Schitzung 59f; Strobel, Ursprung 82f. Dage-
gen Hilgenfeld, Quirinius 415: Wie soll Quirinius, der das Hab und Gut des Archelaos verius-
sert, zwei andere Fiirsten in ihrer Herrschaft bestitigt, einen Hohepriester ab- und einen ande-
ren einsetzt, kein Imperium gehabt haben. Darauf Aberle, Studien 43f: Das Imperium als die
Macht iiber Leben und Tod hatte Quirinius offensichtlich nicht. Seine Machtbasis war die Be-
auftragung durch den Kaiser.

Auch Zahn, Statthalterschaft 642ff sieht Quirinius hier als kaiserlichen Sonderbeauftragten
agieren. Dagegen Groag, Quirinius Sp. 838.

53 ,Kvupiviog ¢ T’ Apyehdov yofpoata dmoddpevos fidn xal tdv drotiufoewy népag Exovodv
... ,Nachdem Quirinius den Besitz des Archelaos verkauft und die Steuerschiitzung zu Ende
gekommen war, ...“

54 ... Kvowiov tig Tovdaiag Tiunrevovrog ...«
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Aufgrund dieser Quellenlage — insbesondere den Angaben bei Josephus —
gilt vielen Forschern als gesichert, da3 Quirinius im Jahr 6 n. Chr. als Statthalter
der Provinz Syrien einen Zensus anldBlich der Umwandlung Judéas in eine
romische Provinz durchfiihrte.*

DaB Quirinius Statthalter Syriens war, wird aber nur in Luk 2,1 definitiv mit-
geteilt.”® Ant 18,1f 148t letztlich offen, ob Quirinius den Zensus als syrischer
Procurator oder als kaiserlicher Sonderbeauftragter durchfiithrt. Mit dem Auf-
treten des Quirinius wird zwar durchweg der Aufstand des Judas Galildus ver-
bunden, die Einordnung der Steuerschéitzung nach der Absetzung des Arche-
laos erfolgt aber nur in Ant 18,1ff.26.

I1. Verschiedene Losungsversuche

Aufgrund dieser Quellenlage wurden verschiedene Vorschléige gemacht um die
chronologischen Diskrepanzen zu beheben. Hier sollen nur einige exemplari-
sche Vorschlige kurz skizziert werden.

A) Zensus unter Quirinius ca. 7 v. Chr.

Von verschiedenen Forschern wird vorgeschlagen, Quirinius habe etwa um 7
v. Chr. einen Zensus in Syrien durchgefiihrt. Dieser Zeitpunkt wird dabei ver-
schieden begriindet und mit unterschiedlichen Voraussetzungen verbunden.

1. Die Annahme einer doppelten Statthalterschaft fiir Quirinius

Aufgrund des Titulus Tiburtinus nahm schon Mommsen fiir Quirinius eine
zweimalige Statthalterschaft in Syrien an. Aufgrund einer Liicke in der Liste
der bekannten Statthalter Syriens legte er die erste Amtszeit des Quirinius auf

55 Soz.B. Syme, Titulus Tiburtinus 591: ,,... Quirinius was certainly legate of Syriain A.D. 6 ...
(Hervorhebung vom Autor). Bowersock, Augustus 25 nennt bei vielen unsicheren Positionen
in der Karriere des Quirinius die Durchfithrung des Zensus 6 n. Chr. als gesichertes Datum und
belegt dies mit dem Hinweis auf Ant 17,355, Luk 2,2 und die Inschrift des Q. Aemilius Secun-
dus. Vgl. auch ILS I,2683; Kubitschek, Census 1919; Nikiprowetzky, Josephus 226; Schifer,
Geschichte 120; Braunert, Provinzialzensus 208; Voss, Sulpicius 427.

56 Zahn, Lucas 753f bemerkt zurecht, daB Josephus Quirinius nirgends ausdriicklich als Statthal-

ter bezeichnet. Vgl. auch Instinsky, Jahr 40; Lawrence Quirinius 199.
DaB Luk 2,1 Quirinius ausdriicklich als Statthalter bezeichnet (Zahn, Statthalterschaft 646;
Schiirer, Geschichte I, 540 (= Schiirer/Vermes I, 424) bestreitet Lodder, Schitzung 66f. Aber
Instinsky, Jahr 40. 67fA .28 zeigt, daB Lukas die Bezeichnungen fiir die Statthalter verschiede-
nen Ranges differenziert gebraucht. Felix und Festus nennt er Hegemon (Apg 23,24.26.33;
24,1.10; 26,30), senatorische Statthalter aber Pokonsuln (Apg 13,7.8.12; 18,12; 19,38).



das Jahr 3/2 v. Chr.”’, die zweite Periode entsprechend den Nachrichten bei Jo-

sephus 6/7 n. Chr.* Wihrend der ersten Statthalterschaft fand nach Mommsen

der Homonadenserkrieg statt. Dagegen versuchte Ramsay in verschiedenen

Veroffentlichungen ein fritheres Datum fiir diesen Feldzug wahrscheinlich zu

machen, und den von Luk 2,1f erwidhnten Zensus des Quirinius in die erste

Amtsperiode als Statthalter von Syrien zu verlegen. Die Homonadenser erho-

ben sich 25 v. Chr. gegen den von Rom eingesetzten Klientelkonig Amyntas und

toteten ihn. Ramsay hilt es aus verschiedenen Griinden fiir unwahrscheinlich,
dabB die romische Strafexpedition iiber 20 Jahre hinausgezogert worden sein soll.

Ab dem Jahr 12 v. Chr. hatte Augustus seiner Meinung nach die Méglichkeit,

gegen die Homonadenser vorzugehen. Zu diesem Zweck sandte er Quirinius

direkt nach seinem nur sieben Monate wihrenden Konsulat 12 v. Chr. schon im

Herbst 12 v. Chr. oder im frithen Sommer 11 v. Chr. als Legat nach Syrien.

Wabhrscheinlich sollte durch die Ubertragung des Konsulats erprobt werden, ob

er die notigen Fihigkeiten fiir die Ubernahme der syrischen Provinz besaB.”

Ramsay setzt den Krieg aus folgenden Griinden in die Zeit ab 11/10 v. Chr. bis

Tn-Chr.”:

— Da die Inschriften der Via Sebaste, die die fiinf neuen Militirkolonien ver-
band, aus dem Jahr 6 v. Chr. stammen, muB in dieser Zeit der Krieg be-
endet gewesen sein.®!

— Gewohnlich folgt die Amtszeit als Prokonsul fiinf Jahre nach dem Konsulat.
Nach Mommsens Ansetzung der ersten Statthalterschaft des Quirinius in das
Jahr 3/2 v. Chr. hitte sich sein im Titulus Tiburtinus erwihntes Prokonsulat
in Asien 12 Jahre oder ldnger hinausgezogert, was Ramsay fiir unwahrschein-

57 Mommsen, Res 167.176; vgl. PIR III Nr.732, S. 287-289; Gutschmid, Rezension Zumpt 529;
Schiirer, Geschichte 1,322-324 (anders in Schiirer/Vermes I, 258f ). Kritisch dazu Bleckmann,
Statthalterschaft, 105-107.

58 Vgl. Mommsen, Geschichte VII, 210-213.

59 Ramsay, Christ 228f ; Ders., Studies 230f.237; Ders., Bearing 280.

60 Ramsay, Bearing 281 A .1 korrigiert damit seine frithere Ansetzung auf die Jahre 8-6 v. Chr.,
die er in Ramsay, Christ vertrat. Vgl. Ders., Studies 273
Groag, Beitrige Sp. 460 A.58 verweist auf Dio Cassius 54,36,2, der zum Jahr 10 v. Chr. be-
merkt: ,Eymdioty pév obv tov lavov tov Féuvov 6¢ #ol memovpévov tdv mohépov ...
#hetodjar. Demnach kann der Krieg nicht in diesem Jahr stattgefunden haben. Nach Groag
begann der Krieg noch 10 v. Chr. und dauerte etwa bis 7 v. Chr.

61 Ramsay, Studies 238. Vgl. Ders., Christ 236f; Cheesman, Familiy 257; Ramsay., Colonia
Caesarea 86f; Ders., Bearing 289; Dessau, Kaiserzeit I1/2,612; Groag, Quirinius Sp. 831; Sherk
Legates 23 (anders dann Ders., Galatia 967 ). Roos, Quirinius-Inschrift 317f hilt 9/8 v. Chr. als
Datum fiir den Feldzug gegen die Homonadenser fiir wahrscheinlich, aber auch 4/3 v. Chr. fiir
mdoglich.

Syme, Galatia 135ff ; Magie Rule, 1322 A.35 halten ein Ende des Krieges vor dem Jahr 6 v, Chr.
fiir moglich, aber nicht aufgrund der Inschriften der Via Sebaste fiir erwiesen, da diese Strassen
nicht im Gebiet der Homonadenser lagen. Die StraBe mu8 also nicht nach dem Krieg gebaut
worden sein (so auch Shaffer, Administration 109-111).

Dagegen Taylor, Quirinius 123: Die StraBe fiihrt so nahe am Gebiet der Homonadenser vorbei,
daB sie kaum vor deren Niederschlagung gebaut werden konnte.
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lich halt. Quirinius’ Prokonsulat fiel seiner Meinung nach in die Jahre zwi-
schen 5 und 2 v. Chr. Seine Statthalterschaft in Syrien muf aber frither ange-
setzt werden.®

— Die Caristanius-Inschrift, die als erste 6ffentliche Ehrung der neuen Militdr-
kolonie ,,Colonia Caesarea® bezeichnet wird, weist ebenfalls auf ein frithes
Datum fiir die Bekimpfung der Homonadenser. Die Ehrung als Duumvir®
diirfte Quirinius wegen seiner Erfolge gegen die Homonadenser erhalten ha-
ben, als er noch Statthalter von Syrien war®. Da die Militirkolonie kurz nach
der Erhebung der Homonadenser gegen Amyntas als erste Sicherungs-
mafBnahme gegriindet wurde®, diirfte die erste Ehrung dieser Kolonie nicht
erst iiber 20 Jahre spiter erfolgt sein®.

Fiir die Annahme einer syrische Legatur des Quirinius in der Zeit zwischen

11 v. Chr. und 7 v. Chr.¥” muB Ramsay allerdings eine Doppelbesetzung dieser

Provinz zunéchst neben M. Titius und dann neben Sentius Saturninus anneh-

men.% Letztere seien mit der Verwaltung der inneren Angelegenheiten der Pro-

vinz Syrien betraut gewesenw, hitten also den Zensus durchgefiihrtm, der mit

62 Ramsay, Christ 232f; vgl. Ders., Studies 274. Die ldngste Zeit zwischen Konsulat und Prokon-
sulat findet Ramsay Christ 232f bei Cn. Lentulus Augur, der 14 v. Chr. Konsul war und 2 v.
Chr. Proconsul in Asien. Ramsay Bearing 280 hilt es fiir unwahrscheinlich, daB sich zwischen
12 und 3 v. Chr. nach Mommsen, Res 170f in der Karriere des Quirinius nichts ereignet haben
soll, wihrend er ab 3 v. Chr. bis 6 n. Chr. eine ganze Reihe wichtiger Amter und Aufgaben
iibertragen bekam. Bleckmann, Statthalterschaft, 110 legt die Amtszeit als Prokonsul in die
Zeit um das Jahr 7/6 v. Chr.

63 Ramsay, Studies 244 nennt weitere Beispiele solcher, fiir Personen aufierhalb des Kaiserhauses
eigentlich seltenen, Ehrungen. Vgl. Cheesman, Familiy 256f.

64 Dagegen Dessau, Inschriften 252-258; Groag, Quirinius Sp.830f. Dessau a.a.O. datiert die
Ehrung eher in die Zeit zwischen 1 v. Chr, und 4 n. Chr.

65 Ramsay, Bearing 283f nennt das Jahr 24 v. Chr. als Griindungsdatum. Nach Ramsay, Colonia
Caesarea 88f wurde die Statue in den Jahren 10-7 v. Chr. errichtet.

66  So auch Bleckmann, Statthalterschaft, 105-107; Lodder, Schitzung 64-66.
Dessau, Inschriften 252-258 sieht dagegen durchaus die Moglichkeit, daB die junge Kolonie
einige Jahre hat verstreichen lassen, bevor sie zum erstenmal auf Gemeindekosten einem Mit-
biirger eine Statue errichten lieB.

67 Vgl. Corbishley, Quirinius 87.

68 Ramsay, Census 430f ; Ders., Christ 238; Ders., Studies 271f; Ders., Bearing 293f. Vgl. Chees-
man, Family 257. M. Titius Statthalterschaft wird gewéhnlich ab 10 v. Chr., Saturninus 9-6
v. Chr. angesetzt. Vgl. Schiirer Geschichte I, 321 (= Schiirer/Vermes I, 257); Shaffer, Admini-
stration 116f.

69 Ramsay, Christ 238-244 nennt mehrere Beispiele dafiir, daB zwei Legaten in unterschiedlichem
Rang gleichzeitig in einer Provinz eingesetzt waren.
Dagegen Roos, Quirinius-Inschrift 309: Eine solche Trennung der Militiir- und der Zivilverwal-
tung gab es zur Zeit des Augustus noch nicht.

70  Stauffer, Dauer 24f erwigt, ob der Krieg gegen die Homonadenser nicht auch mit dem fiir ganz
Syrien durchzufiihrenden Zensus zusammenhing.
Einen Zensus in den Jahren um 10/9 v. Chr. hilt auch Shaffer, Administration 138ff fiir
moglich. Nur war seiner Meinung nach Quirinius damals nicht syrischer Statthalter, sondern
kaiserlicher Sonderbeauftragter. Uber den von Quirinius angeordneten Zensus habe dann
Sentius Saturninus den offiziellen Bericht geschrieben, womit Tertullians Hinweis auf
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dem Namen des Quirinius und bei Tertullian mit Sentius Saturninus’' verbun-
den wird. Durch diese Doppelbesetzung erklire sich auch das Schweigen des
Josephus iiber die erste Amtsperiode des Quirinius. Dagegen wiirde eine
Angabe Tertullians verstiandlich, der die Geburt Jesu mit einem Zensus unter
Sentius Saturninus verbindet.

Ramsay konnte sich mit seiner Auffassung nicht durchsetzen.”? Neben der
unsicheren Identifikation des Quirinius mit der im Titulus Tiburtinus beschrie-
benen Person, beruht seine zeitliche Ansetzung des Homonadenserfeldzuges
auf unsicheren Annahmen. Weder die Caristanius Inschrift noch die Inschriften
der Via Sebaste konnen seine Datierung des Krieges zwischen 11 v. Chr. und
7 v. Chr. sicher stiitzen. Eher scheint die Datierung um das Jahr 4 v. Chr. zuzu-
treffen.” Noch stirkeren Widerspruch fand seine Annahme, dal Quirinius

Saturninus in adv. Marc IV,19 erkliirt wiirde.

Unbeantwortet bleibt dabei aber Schiirers Einwand (Geschichte 1, 540f = Schiirer/Vermes
424f), warum Josephus den Zensus ausgerechnet mit dem Statthalter verband, der fiir den Zen-
sus iiberhaupt nicht zustindig war.

71 Adv. Marcion IV, 19: ,,Sed et census constat actos sub Augusto nunc in Judaea per Sentium
Saturninum®. (Migne P.L. Bd.2, Tertullianus II, Paris 1844, 404). Zahn, Lucas 133 A.24 ver-
weist auf die bessere Lesart , tunc” statt ,nunc“, vgl. dagegen Evans, Tertullian’s References
30A.1.

Schiirer Geschichte I, 321 (= Schiirer/Vermes I,257) hiilt diese Angabe fiir einen Irrtum Tertul-
lians. Sherwin-White, Society 169f meint, Tertullian oder seine Vorlage wollte damit den chro-
nologischen Widerspruch bei Josephus bereinigen. Aber die Angabe versucht nicht zu harmo-
nisieren, sie korrigiert Lukas.

Wandel, Bemerkungen 733ff; Zahn, Lucas 133f; Lodder, Schitzung 87ff; G. Winkler Art. Sen-
tius, KP Bd. 5, Sp. 119-121, bes.120; Instinsky, Jahr 43-49; Hinz, Chronologie 302 u.a. messen
der Notiz historischen Wert bei.

Evans, Tertullian’s References, 24-39, versucht zu zeigen, daB Tertullian dabei nicht an den
Zensus zur Zeit der Geburt Jesu, sondern an spitere Schiitzungen denket, die die Existenz der
jingeren Briider Jesu nachweisen sollen (a.a.O. 29-32). Dabei muB er aber (a.a.0. 34f) die An-
gabe ,,sub Augusto® als allgemein auf den rémischen Kaiser statt speziell auf Augustus verwei-
send interpretieren, oder Tertullian die Annahme unterstellen, zwischen dem in Luk 2 gemein-
ten Zensus bei der Geburt Jesu und dem Tod des Augustus 14 n. Chr. seien noch mehrere
Steuerschéitzungen durchgefiihrt worden, da Tertullian von census im Plural redet (cf. census
... actos). Nach Evans meine Tertullian mit Sentius Saturninus evtl den Cn. Sentius Saturninus,
Sohn des C. Sentius Saturninus, der 4 n. Chr. Consul und 19-21 n. Chr. syrischer Statthalter war
(a.a.0. 39). Aber abgesehen davon, daB sich dessen Amtsperiode nicht mit Augustus verbin-
den LiBt, lassen sich auch in dessen Amtszeit kaum mehrere Schitzungen unterbringen. Daf
Tertullian aber von mehreren Schiitzungen redet, war der Ausgangspunkt von Evans’ Uberle-
gungen. Vielleicht sollte die Plural-Formulierung eher singularisch oder im Blick auf einen auf
mehrere Zeitabschnitte oder Gebiete bezogenenen Zensus verstanden werden. Diese Moglich-
keit rdumt auch Evans a.a.0. 30 selbst ein.

72 Schlatter, Geschichte Israels 260f scheint ihm — ohne Ramsay zu nennen — zu folgen, ebenso
Hinz, Chronologie.

73 Vgl. Schiirer, Geschichte 1,322-324, der Quirinius den Homonadenser-Krieg als Statthalter
von Syrien in der Zeit 3/2 v. Chr. fiihren 14Bt. Schiirer/Vermes [,258f korrigiert Schiirer und
setzt den Feldzug in die Jahre 4 bis 2 v. Chr., hilt Quirinius aber fiir den Statthalter Galatiens.
Nach Syme, Titulus Tiburtinus 592 f (vgl. schon Ders., Galatia 137f), muB der Homonadenser-
Krieg um 4 v. Chr. gefithrt worden sein. DaB der Historiker Cassius Dio, der eine Reihe von
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neben M. Titus bzw. Sentius Saturninus Statthalter Syriens war und milit4rische
und zivile Aufgaben zwischen ihnen aufgeteilt wurden.” Diese Hypothese stiitzt
sich allein auf seine Deutung der tiburtinischen Inschrift, die er im Sinne einer
zweimaligen Statthalterschaft in Syrien verstand. Da die Inschrift fiir die betref-
fende Person aber lediglich eine zweimalige Legatur, wobei die zweite Amtszeit
die Provinz Syrien betraf, bezeugt, ist es nicht mehr moglich, aber auch nicht
mehr nétig, Quirinius den Homonadenserkrieg als Statthalter Syriens fithren zu
lassen.

Der seit StrauB” hiufig genannte Einwand, ein rémischer Zensus sei zu Leb-
zeiten des Herodes in dessen Herrschaftsgebiet unmoglich’, 1aBt sich in dieser

74

75
76
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Militdroperationen, die sonst nicht bekannt sind, erwiihnt, zum Feldzug gegen die Homona-
denser schweigt, erklirt er damit, dal im Codex Marcianus u.a. die Seiten fiir die Jahre 6 bis 2
v. Chr. fehlen. Hat der Krieg in dieser Zeit stattgefunden wiire das Schweigen Dio’s erklirt. Da
auBerdem Varus nach dem Tod des Herodes nur 3 Legionen zur Verfiigung standen (Bell
2,40.67; Ant 17,286), wiihrend noch nach der Verringerung der Armee von 28 auf 22 Legionen
Syrien im Jahr 9 n. Chr. iiber 4 Legionen verfiigen konnte, liegt es nahe, da syrische Legionen
zu dieser Zeit gegen die Homonadenser eingesetzt wurden.

Ein dhnlicher Sachverhalt zeigt sich fiir Agypten. Eine Inschrift aus 2 v. Chr. belegt fiir Agyp-
ten damals nur zwei statt sonst drei Legionen. Syrien und Agypten waren aber die einzige
Quelle fiir die nétigen Truppen fiir den Auftrag des Quirinius, der nach Strabo die Homona-
denser aushungerte und fiir die vielen Befestigungen der Homonadenser eher drei als 2 Legio-
nen bendétigte. Man wird die Zeit von 5 bis 3 v. Chr. fiir den Homonadenserkrieg ansetzen
diirfen.

Sherk, Galatia 967 plidiert fiir den Feldzug auf die Jahre 5 bis 3 v. Chr., Weber, Census 308;
Honigman, Syria, Sp. 1629, fiir 3 bis 2 v. Chr.

Corbishley, Quirinius 82 weist die von Ramsay Bearing 293f; Ders., Census 430f angefiihrte Pa-
rallele zuriick. Eine Doppelbesetzung des Statthalteramtes hilt er nicht fiir moglich. Jedoch sei
die Liste der syrischen Procuratoren zwischen 12 und 4 v. Chr. nicht so geschlossen wie Momm-
sen, Res 165f, dies behauptete. M. Titius war nach Corbishley wahrscheinlich nicht 10/9 v. Chr.
Procurator in Syrien, so daB fiir Quirinius’ Statthalterschaft eine Moglichkeit zwischen 11-8
v. Chr. besteht.

Schon friiher (Corbishley, Note, 43-49) versuchte er den Bericht der Ereignisse in Ant 16,189-
270, aus denen die Procurator Titius” im Jahr 10 v. Chr. entnommen wird, chronologisch anders
zu ordnen, so daf} die Procurator Titius’ in das Jahr 12 v. Chr. fiele (so auch Taylor, Titius 167;
dagegen Roos, Quirinius-Inschrift 312f; Shaffer, Administration 116f).

Shaffer, Administration 118 hélt es fiir moglich, daB die Amtszeit Titius’ frither endete und
Quirinius zwischen Titius und Saturninus mit der Verwaltung Syriens beauftragt wurde. Bleck-
mann Statthalterschaft, 105-107 folgt Ramsay weitgehend, legt die erste Statthalterschaft aber
in die Jahre 11-10/9 v. Chr. Fiir 9/8 v. Chr. hiilt er es fiir unmoglich, da hier andere Statthalter
amtierten. Auch Dessau, Inschriften 258 hiilt die zeitliche Ansetzung der ersten Statthalter-
schaft in die Jahre 11-9 v. Chr. fiir moéglich, da in dieser Zeit die Abfolge der syrischen Statthal-
ter nicht klar ist. Vgl. Mommsen, Res, 2. Aufl., 165f mit der 1. Aufl. 114f.

Roos, Quirinius-Inschrift 310, setzt die Statthalterschaft des Titius in 10 oder 9 v. Chr., Schii-
rer, Geschichte I, 321 (= Vermes/Schiirer 1,257) um 10 v. Chr.

David Friedrich Strauss, Das Leben Jesu kritisch bearbeitet, Bd. 1, Tiibingen, 1835, 200f.

So Schiirer Geschichte I, 525-529 (= Schiirer/Vermes 1,413-416); Spitta, Notizen 292; Groag,
Quirinius Sp. 834; Moehring Census 148. 153-156.



Form wohl kaum aufrecht erhalten”. Eine entscheidende Frage in diesem Zu-
sammenhang ist, ob Herodes den Romern tiberhaupt tributpflichtig oder ob er
von der Steuer — zumindest fiir sein jiidisches Stammgebiet — befreit war.”® Im —
wahrscheinlicheren — Falle einer Tributpflicht wire es denkbar, daB Herodes
den Tribut auf eine allgemeine Steuer umlegte und diese nach rémischem Mu-
ster eintrieb. Dann hitte er selbst sein Gebiet nach romischem Vorbild einem

Zensus unterzogen.”” Kann man aber diese Steuerveranlagungen mit dem Zen-

sus des Quirinius in Zusammenhang bringen?

DaBl Rom sich auch in Steuerangelegenheiten eigentlich selbstindiger

Klientelstaaten einmischte, kann an einigen Beispielen gezeigt werden:

— Josephus erwdhnt Bell 1,575f einen kaiserlichen Finanzdirektor (dtou1xntr|g)
in Petra, der Hauptstadt der Nabatier, die eine den Juden unter Herodes ver-
gleichbare Stellung einnahmen.

— Tacitus ann. V1,41 berichtet, da} der romische Klientelkénig Archelaos von
Kappadokien bei den ihm unterstellten Kieten einen Zensus nach romischem
Muster (,,nostrum in modum*®) durchfiihren wollte und damit einen Aufstand
hervorgerufen habe.* Wahrscheinlich wurde dieser Zensus auf Gehei3 des
Kaisers durchgefiihrt.®!

— Nach der Lapis-Venetus-Inschrift wurde auch der autonome Stadtstaat Apa-
mea in den Zensus unter Quirinius einbezogen, obwohl Apamea nach den
Miinzrechten hoheitsrechtlich wesentlich besser gestellt war als Herodes.*

— SchlieBlich zeigt Bell 2,96 par Ant 17,319 einen kaiserlichen Eingriff in die
Steuerangelegenheiten vor der Umwandlung Judias in eine romische Pro-
vinz. Augustus fordert von Archelaos einen 25 %igen SteuernachlaB fiir die
Samaritaner, weil sie sich nicht am Aufstand beteiligt hatten.®

Einen Anhaltspunkt fiir das Eingreifen Roms in die jiidischen Steuerangelegen-

heiten gibt evtl. die Nachricht bei Josephus iiber die Verschlechterung des Ver-

héltnisses zwischen Herodes und Augustus wegen seines militérischen Vorge-
hens gegen die Araber und iiber den wahrscheinlich 8 v. Chr. seinen Untertanen

77  Ausfiihrlich: Stauffer, Dauer 11ff A.4; Ders., Jesus 29-32; Schalit, Herodes 274-276; Vgl. auch
Wandel, Bemerkungen 733ff; Schlatter, Geschichte Israels 260f; Zahn, Lucas 135 A.25; Cor-
bishley, Quirinius 88; Shaffer, Administration 122-124.

78  So Schiirer Geschichte I, 403f. 526.533 (= Schiirer/Vermes [,317f. 413f.419f). Dagegen z.B.
Zahn, Statthalterschaft651. Vgl. dazu Schalit, Herodes 262-299.

79  Schalit, Herodes 274-276 (vgl. Grant, Michael, Herod the Great, London 1971, 172) behauptet
fiir Herodes einen 6jihrigen Zensus-Zyklus ab 20 v. Chr. Er schlieBt dies aus Notizen bei Jose-
phus iiber Steuernachldsse in den Jahren 20 v. Chr. und 14 v. Chr. (Ant 15,365; 16,64).

80  Vgl. Ernst Bammel, Die Schiitzung des Archelaos, Hist7/1958, 497-500.

81  Schalit, Herodes 276 A. 439; Bammel, a.a.0O. 500. Auch Herodes stand evtl. unter dem Druck
des Kaisers, der daran interessiert war, die Besitzverhiltnisse seiner Klienten zu kennen. Vgl.
aber die Einwinde bei Schiirer, Geschichte 1,526 (= Schiirer/Vermes [,414).

82  Stauffer, Jesus 29-31. Vgl. Balty /Balty, Apamée 117-120.

83  Schiirer, Geschichte I, 530 (= Schiirer/Vermes 1,417) weist dieses Beispiel jedoch zuriick, da es
sich hier nicht um eine rémische Steuer, sondern um die Einkiinfte des Archelaos handele.
Dagegen sieht Lodder, Schiitzung 77 hier eine romische Steuer.
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abverlangten Treueeid auf den Kaiser.* Diese Verbindung ist zwar moglich,
1Bt aber die Frage offen, warum wir dariiber keine Nachricht bei Josephus fin-
den. Auch bleibt ungeklirt, warum der Zensus zur Zeit des Quirinius dann
plétzlich so viel Widerstand hervorrief, wenn es schon friihere Steuererhebun-
gen gab. Warum wird dieser Zensus bei Josephus als etwas Neues, noch nie Da-
gewesenes beschrieben?®

2. Quirinius als kaiserlicher Sonderbeauftragter

Die Annahme einer Steuerschétzung um 7 v. Chr. wird auch ohne die Verbin-
dung mit dem Titulus Tiburtinus und einer doppelten Statthalterschaft des Qui-
rinius vertreten.

Z.B. nimmt Theodor Zahn in seinem Lukaskommentar aufgrund von Ter-
tullian adv. Marc I'V,19 an, Quirinius habe als kaiserlicher Sonderbeauftragter
neben dem ordentlichen Statthalter Sentius Saturninus einen Zensus in Pali-
stina durchgefiihrt.® Ordentlicher Statthalter von Syrien sei Quirinius erst spi-
ter als Nachfolger des Varus ab 4 v. Chr. geworden.”’

Lodder® miBt ebenfalls der Notiz bei Tertullian groBe Bedeutung zu und
setzt den Zensus in Saturninus’ Amtszeit ab 7 v. Chr. Quirinius sei zu dieser
Zeit kaiserlicher Sonderbeauftragter gewesen um gegen die Homonadenser zu
kédmpfen und durch einen Zensus Ordnung in die Provinz Syrien zu bringen.
Die 7 v. Chr. angeordnete Steuerschitzung dauerte nach Lodder etwa bis
5/4 v. Chr. Beim endgiiltigen Abschluf der Steuererhebung kam es dann
unter anderem auch zum Aufstand des Judas Galildus. Evtl. hatte Quirinius im
Jahr 6 n. Chr. bei der Auflosung der Tetrarchie Judia ebenfalls einen Sonder-

84 Vgl. Ant 16,290; 17,42. So z.B. Ramsay, Census 434; Ders., Christ 178-183; Lagrange, Saint
Luc 65f; Corbishley, Quirinius 88; Zahn, Lucas 135 A,25; Lodder, Schiitzung 74f; Stauffer, Je-
sus 31; Ders., Dauer 11ff A.4; Lawrence, Quirinius 205.
Nikiprowetzky, Josephus 226 betont, daBl mit dem Zensus in der Regel ein Treueeid verbunden
war. Zu Unrecht bestreitet Dessau, Kaiserzeit I1/2, 760 A..2 (gefolgt von Braunert, Provinzial-
zensus 210 A.4) daB es diesen Treueeid tiberhaupt gab. Vgl. dazu aber Schiirer, Geschichte I,
398f (= Schiirer/Vermes I, 257).

85  Ahnliche Einwiinde schon bei Moehring, Census 153.
Ramsay trifft dieser Einwand nicht, da er den Judasaufstand nicht mit dem Zensus des Quiri-
nius zu Lebzeiten des Herodes sondern mit dem des Jahres 6 n. Chr. verbindet.
Bammel, Joasar 32f: meint, die dxpdaoig in Ant 18,3 sei das eigentlich Neue, und meine die
,Kontrolle bereits stattgehabter Einschétzung®. Da &mi in halbjuristischen Wendungen auch
die Relation bezeichnen kann, iibersetzt er Ant 18,3 ,,t)v émi vaig dmoyoadals drpdbaoiy™ mit:
., Verhor gemiB den Akten“. Die Unruhen seien durch neue Grundsitze, nach denen verfahren
wurde, oder durch besondere Methoden der Beamten hervorgerufen worden. Zu dxpéaoig als
Verhor in Ant 18,3 vgl. auch Stauffer, Dauer 25f.

86 Zahn, Lucas 133-135. Er korrigiert damit seine frithere Auffassung; siche unter Abschnitt IT C.

87 A.a.0.132.

88 Vgl. bes. die Zusammenfassung Lodder, Schitzung 90-95.

50



auftrag, oder es fand 6 n. Chr. die néchste turnusgemaBe Schitzung in Syrien
statt.®

Shaffer hiilt einen Zensus in den Jahren um 10/9 v. Chr.” fiir moglich, den
Quirinius als kaiserlicher Sonderbeauftragter anordnete. Uber den von Quiri-
nius angeordneten Zensus habe dann Sentius Saturninus den offiziellen Bericht
geschrieben, womit Tertullians Hinweis auf Saturninus in adv. Marc IV,19 er-
klart wiirde.

B) Zensus in Syrien 7 v. Chr. bis 7 n. Chr.

Ethelbert Stauffer” wollte den chronologischen Widerspruch zwischen Lukas
und Josephus auflésen, indem er die Auffassung vertrat, der Zensus sei unter-
teilt in den Akt der dmoypagn, der Steuererhebung, und der dwotunoig, der ab-
schlieBenden Eintreibung der Abgaben, die mitunter erst viel spiter durchge-
fithrt wurde.” Insbesondere bei der erstmaligen Erfassung einer Provinz muBte
die dmoypag¢n Jahre in Anspruch nehmen. Um einen solchen Primirzensus
(vgl. Luk 2,2: modtn dmoypad: descriptio prima) handelte es sich aber bei
Quirinius. Der vergleichbare Priméirzensus in Gallien dauerte mit verschiede-
nen Etappen und Unterbrechungen mindestens 40 Jahre.” So sei mit der
Steuererhebung (&moypad) noch unter Herodes im Jahr 7 v. Chr. begonnen
worden, worauf sich Lk 2 und Apg 5 beziehe. Der Abschlufl der Zensusproze-
dur (&motipnorg) habe dann erst 7 n. Chr. stattgefunden (Ant 18,1f).** Dagegen
hat Martin Hengel” geltend gemacht, daB die Unterscheidung zwischen diesen
beiden Begriffen lediglich eine stilistische ist, und daraus keine so weitreichen-
den Schliisse gezogen werden konnen.” Auch hier bleiben Fragen offen:
Warum berichtet Josephus nichts derartiges, sondern stellt den Zensus 6 n. Chr.
als vollig neuartiges Vorgehen vor? Warum wurde der Zensus spiter nur in
Judia zu Ende durchgefiihrt?®’

89 Zahn, Statthalterschaft 642-645 sieht ebenfalls Quirinius als Sonderbeauftragten einen Zensus
6 n. Chr. durchfiithren. Vgl. Instinsky, Jahr 41.

90 Shaffer, Administration 138ff.

91 Stauffer, Dauer, 9-34. Vgl. Ders. Jesus, 26-34.

92 Vgl. Stauffer, Dauer 27-31, der zeigt, daB Lukas und Josephus beide Begriffe in diesem spezial-
technischen Sinn verwenden. Lodder, Schitzung 77-80 unterscheidet ebenfalls beide Vor-
ginge, setzt sie aber in die Zeit 7-5 v. Chr.

93 Vgl. die ausfiihrliche Diskussion Stauffer, Dauer 18-21; Kubitschek, Census 1918f.

94  Strobel, Ursprung 84 folgt der Differenzierung in Steuerschiitzung und -erhebung, sieht den
Beginn des Zensus aber erst 5 v. Chr.

95 Hengel, Zeloten 133 A.3.

96  Vgl. auch Instinsky, Jahr 70 A .35.

97 Vgl. Moehring, Census 148-150.
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C) Quirinius als Nachfolger des Varus im Jahr 4 v. Chr.

Einen Schreibfehler nimmt Weber™ zu Hilfe. Der Name Quirinius sei in einer
araméischen Quelle in Sabinus verschrieben. Quirinius sei also identisch mit
dem kaiserlichen Gesandten Sabinus, der nach Josephus im Anschlufl an den
Tod des Herodes dessen Besitztiimer schitzen und sicherstellen sollte. Sein
Auftreten loste schwere Unruhen im ganzen Land aus, die schlieBlich von Varus
niedergeschlagen wurden. Dieser Sabinus — und damit eigentlich Quirinius —
folgte nach Weber im Jahre 4 v. Chr. auf Varus als Statthalter, was auch die Dar-
stellung bei Josephus bestitigt. Er nennt ihn énitpomog d.h. Procurator, Statt-
halter (Bell 2,16; Ant 17,221). Sabinus besall nach Weber groBere Autoritit als
Varus, da er diesem Befehle schicken konnte (Ant 17, 256”). AuBerdem habe
Sabinus es nicht fiir nétig gehalten, seinem Befreier Varus zu danken (Ant
17,294). Die Schétzung des Quirinius und die nachfolgenden Aufstinde fanden
nach Weber also nicht erst bei der Umwandlung Judias in eine romische Pro-
vinz, sondern schon unmittelbar nach dem Tod des Herodes statt. Die Einord-
nung dieser Geschehnisse in die Zeit 6 n. Chr. erfolgt bei Josephus nur aufgrund
des Schreibfehlers in einer jiidischen Vorlage, die ihn daran hinderte, beide Ge-
schehnisse als Dublette zu erkennen.

Auch Zahn'” sieht Quirinius als Nachfolger des Varus'® in der Provinz Syrien
mit dem Auftrag, die Verhéltnisse in Judia neu zu ordnen und die neuen Tetrar-
chen in ihre Regierung einzufithren. Dazu gehorte auch eine Ordnung des Ver-
mogens in Palistina, die er 4/3 v. Chr. durchfiihrte.'” Judas erhob sich dabei zum
zweitenmal'”, nachdem er schon von Varus besiegt worden war. Dies war die
einzige Statthalterschaft des Quirinius in Syrien und gehorte in die Zeit zwi-
schen 4 v. Chr. und 1 v. Chr. Evtl. war Quirinius dann auch noch fiir den Zensus
6 n. Chr. als kaiserlicher Legat, aber nicht als Statthalter, verantwortlich.'™ In

98 Weber, Census 312ff.

99 Vgl aber Bell 2,45, wo er bittet (deo/menoj).

100 Zahn, Statthalterschaft 647-652; Ders., Lucas 132.

101 Schon Aberle, Statthalter 129-135.145 (vgl. Ders., Studien 45-54) sah in Quirinius den Nachfol-
ger nach Varus ab 4 v. Chr. und Sabinus als seinen Procurator. Evtl. war Quirinius in Rom
schon zum Statthalter ernannt, wihrend Varus als noch amtierender Legat den Aufstand nie-
derschlug. Da die Statthalterschft in Rom iibertragen und in Rom zuriickgegeben wurde, hiilt
er es durchaus fiir moglich, daB es in Ubergangszeiten zwei Statthalter, einen successor und
einen decessor, gegeben habe.

102 Zahn, Statthalterschaft 653f rdumt selbst ein, daB auch bei diesem Verstindnis ein Irrtum bei
Lukas, allerdings nur um ein Jahr, vorausgesetzt werden muf.

103 Zahn, Statthalterschaft 652 nimmt, obwohl er a.a.O. 640ff die Josephusberichte iiber die bei-
den Aufstinde des Judas als Dublette auffaBt, zwei, allerdings nahe beieinanderliegende, Auf-
stiinde des Judas, einen nach Herodes” Tod im Sommer 4 v. Chr. und einen nach dem Zensus
des Quirinius im Winter 4/3 v. Chr., an.

104 Zahn, Statthalterschaft 642-645.

Schon Aberle Statthalter 109-123; Ders., Studien 40-42, vertrat die Meinung, Quirinius sei 6
n.Chr. nicht Statthalter gewesen. Seiner Meinung nach war in den kaiserlichen Provinzen in
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seinem spateren Kommentar zum Lukasevangelium korrigierte Zahn seine Auf-
fassung dahingehend, daB Quirinius den Zensus noch vor dem Jahr 6 v. Chr.,
aber nicht als Statthalter von Syrien, sondern als kaiserlicher Sonderbeauftrag-
ter neben dem Statthalter Sentius Saturninus durchgefiihrt habe.'"> Damit wiir-
digt er die Notiz bei Tertullian adv. Marc IV,19, die den Zensus mit der Statt-
halterschaft des Senturninus verbindet.

III. Quirinius’ Zensus und der Judas-Aufstand nach Josephus

Die Darstellung des Josephus, die allgemein als vertrauenswiirdige Information
fiir die Tatigkeit des Quirinius in Syrien herangezogen wird, enthéilt einige Unstim-
migkeiten'", die darauf hinweisen, daB Josephus beim Bericht iiber die Ereignis-
se nach dem Tod des Herodes und nach der Absetzung des Archelaos verschie-
dene Quellen verarbeitete.'” Dazu paBt die Beobachtung, daB die Darstellung
des Josephus mit dem Tod des Herodes sehr spirlich wird. Nach der Darstellung
der Nachfolgeregelung brechen die schriftlichen Quellen des Josephus ab.'® Fiir
die Zeit von 4 v. Chr. bis zur Vorgeschichte des Jiidischen Aufstandes scheint Jo-
sephus nur spirliche Quellen zur Verfiigung gehabt zu haben. Offensichtlich en-

der Regel nicht der Statthalter mit der Durchfiihrung des Zensus beauftragt, sondern ein eigens
dafiir Beauftragter. Und genauso wird Quirinius in Ant 18,1f von Josephus beschrieben: 170
Katoapog dixaioddts tot £dvoug dmestahpuévog 1ol TLUNTS TV ODGLOY YEVIIOOUEVOS VET-
steht er als freie Ubersetzung von: legatus Caesaris provinciae Judaeae juridicus et censuum
accipiendorum. Damit sei eine auBerordentliche Sendung gemeint, die den Auftrag der Steuer-
schitzung und eine richterliche Vollmacht beinhalte. Zu den Einwéinden bei Hilgenfeld, Quiri-
nius 413, vgl. Aberle, Studien 30-33.

105 Zahn, Lucas 133ff. Als Beleg, daB es neben einem rémischen Statthalter solche Sonderbeauf-
tragten gab, verweist er a.a.O. 132f auf Volumnius, den Josephus neben Saturninus als émitoo-
mog mit Saturninus zusammen als fiyepoveg nennt (vgl. Bell 1,538; vgl. Ant 16,34.357; Bell
1,535 nennt ihn otpatomedapydE, Militdrtribun). Im Gerichtsverfahren iiber die Séhne des
Herodes setzt sich Volumnius dabei gegen das mildere Urteil des Saturninus durch (Bell 1,542;
vgl. zu Volumnius auch Ant 16,277.332.369; Schiirer, Geschichte 1,321 = Schiirer/Vermes
1,257). Ein #hnliches Beispiel zeigt die Position des Procurators Sabinus neben dem Statthalter
Varus nach dem Tod des Herodes (Bell 2,16; Ant 17,221). Nach Zahn war Quirinius 6 v. Chr.
evtl Nachfolger des Volumnius.

106 Solche Zweifel an der Zuverlissigkeit der Darstellung bei Josephus duBerten u.a. Weber, Cen-
sus 309; Zahn, Lucas 130f; Lodder, Schitzung; Strobel, Zeitrechnung 2222; Ders., Ursprung
83f.

107 Vgl. Weber, Census; Schlatter, Geschichte Israels 260f; Lodder, Schéitzung; Bammel, Joasar
28f. Bammel sieht verschiedene Quellen in Ant 17,339-341 und 18, 26(31-33f). Auch Ant 18,1
weist er einer anderen Quelle zu wie das Ende von Ant 17. Hinter Ant 18, 1-4(10) vermutet er
eine von Josephus verheimlichte Quelle, die er in 18,6ff durch eigene Erklirungen anreichert.
Lodders Rekonstruktion einer Quelle Q, die er fiir die Unstimmigkeiten verantwortlich macht,
ist gezwungen. Auch kann er die einzelnen Passagen nicht zweifelsfrei zuordnen bzw. muB auch
in den aus Q iibernommenen Stiicken wiederum Korrekturen von Josephus annehmen.

108 So Bammel, Joasar 28f.

53



dete das Geschichtswerk des Nicolaus von Damaskus, auf das sich Josephus fiir
die Herodesgeschichte wesentlich stiitzte, mit den Auseinandersetzungen der
Herodesnachfolger vor Augustus und dessen Entscheidung. Der Anfang des
2. Buches des Bellum ist damit auch der Ubergang zu anderen Quellen, wohl
jiidischer Herkunft, denen Josephus fiir die Darstellung der Ereignisse der
nichsten Jahrzehnte folgt, bis er sich fiir die Ereignisse unmittelbar vor und
withrend des jiidischen Krieges auf seine eigenen Erinnerungen stiitzen kann.

A) Die Absetzung des Hohepriesters Joazar'”

Nach Ant 17,164 hielt Herodes den Hohepriester Matthias fiir mitverantwort-
lich fiir die Zerstorung des goldenen Adlers am Tempel und entfernte ihn aus
dem Amt. Nachfolger wurde dessen Schwager, Joazar, Sohn des Boethus.'""
Nach dem Tod des Herodes kam es zu Unruhen, als nach der Trauerfeier fiir
Herodes einige ,Aufrithrer® eine Totenklage fiir die wegen der Zerstorung des
goldenen Adlers hingerichteten Manner anstimmten.'"! Gegeniiber Archelaos
forderten sie Rache an den Giinstlingen des Herodes sowie die Absetzung des
Hohepriesters Joazar. Sie forderten einen ,,... VOuL@®TEQOV ... nol wadogov ...«
Hohepriester (Ant 17,207, cf Bell 2,7)."* Aus diesen Forderungen heraus
kam es zum offenen Widerstand gegen die Soldaten des Archelaos und im
Zusammenhang mit dem kurze Zeit spiter stattfindenden Passafest zu einem
Gemetzel unter den Opfernden im Tempel, als Archelaos mit Gewalt gegen die
Aufrithrer vorging.'”® Nachdem Archelaos wegen der Regelung der Herodes-
Nachfolge nach Rom abreisen muBte, kam es am Pfingstfest zu neuen Aufstéin-
den, die sich zunichst wieder in Jerusalem entziindeten.''* AnlaB fiir diese
Aufstandsbewegung war das Auftreten des Sabinus, der als Procurator'” in
Judia auftrat und den Besitz des Herodes fiir den Kaiser bzw. fiir sich sichern

wollte!,

109 Vgl. Zahn, Statthalterschaft 637-640; Lodder, Schitzung 28-37; Smallwood, High Priests
17-21.

110 Vgl. Marcus/Wikgren LCL, Bd. 8 zu Ant 17,164. Zu den schwierigen Verwandschaftsverhilt-
nissen der Boethusfamilie bei Josephus vgl Smallwood, High Priests 32ff.

111 Bell 2,5f par Ant 17,206f.

112 Bammel, Joasar 30, meint, dieser Forderung liege ein kultischer Konflikt zugrunde, vielleicht
um eine von den Boethusdern geiibte Praxis. Vgl. aber Holscher, Hohepriesterliste 12: Der
Grund fiir die erste Absetzung Joazars, die Forderung nach einem ,,gesetzlicheren und reineren
Mann*, ist nicht stimmig, denn dann kann nicht nur der Bruder des Abgesetzten an seine Stelle
treten.

113 Bell 2,8-13 par Ant 17,208-218.

114 Bell 2,41-54 par Ant 17,254-268.

115 Ant 17,221 nennt ihn ,,én{tpomog TV év Zupiq mpaypdrtwv®; vgl. Ant 17,252; Bell 2,16.

116 Bell 2,16-19.41.50; cf Ant 17,221-223.252-254.264. Die Verantwortung des Sabinus fiir den
Aufstand sowie seine personliche Bereicherung wird in Ant stérker betont als in Bell.
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Nachdem Archelaos in Rom zum Nachfolger Herodes’ fiir Judda ernannt
und die Aufstinde durch das Eingreifen des syrischen Statthalters Varus nieder-
geschlagen worden waren, setzte Archelaos Joazar unter dem Vorwurf, er habe
die Aufstindischen unterstiitzt''”, zugunsten seines Bruders Eleazar ab (Ant 17,
338):

Dieser Vorwurf des Archelaos scheint zu Bell 2,7 par Ant 17,207 im Wider-
spruch zu stehen, wonach gerade die aufriithrerischen Juden die Absetzung des
Joazar zu Gunsten eines gerechteren und reineren Hohepriesters gefordert hat-
ten. Joazar diirfte demnach kaum mit den Aufstindischen gemeinsame Sache
gemacht haben.

Ant 18,3 taucht nun Joazar plétzlich in Zusammenhang mit der Schétzung
des Quirinius, also nach herkémmlichem Verstindnis im Jahre 6 n. Chr., als
Hohepriester auf. Jetzt iiberredet er mit teilweisem Erfolg die Juden, diesen
Zensus ohne Aufruhr tiber sich ergehen zu lassen. Dennoch kam es durch Be-
treiben des Judas Gaulanites zur offenen Rebellion, die mit der Griindung der
sogenannten 4. Philosophenschule, den Sikariern bzw. Zeloten, zusammenfiel.
Nach der Durchfithrung der Schitzung setzte Quirinius eben diesen Hoheprie-
ster Joazar erneut ab und Ananus, Sohn des Seth, als Nachfolger ein (Ant
18,26): ,,’ TwaLogov tov doyrepéa xataotaotaodévra Umo tig mhnydivog ddpehd-
HEVOS TO GElmpor Tig Tug ... M8

Diese bewegte Lebensgeschichte des Joazar hat verschiedene Deutungen
und Erkldrungen erfahren:

Ernst Bammel z.B. bestreitet den Widerspruch zwischen den Forderungen
des Volkes nach der Absetzung Joazars zugunsten eines reineren und gerechte-
ren Mannes und seiner Absetzung wegen Unterstiitzung der Aufrithrer durch
Archelaos (Ant 17,207.339). Die Boethusianer hitten sich frither berechtigte
Hoffnungen darauf gemacht, daB der HerodessproB aus ihrer Familie'" die
Nachfolge Herodes® antreten wiirde. Nach der Zerschlagung dieser Hoffnung
befiirworteten sie nach Bammel wahrscheinlich eine direkte Unterstellung Ju-
déas unter die Romer, wie es auch die jiidische Gesandtschaft zur Verhandlung
iiber die Nachfolge des Herodes in Rom forderte (Bell 2,80.90-92; Ant
17,300)."° Davon hielten aber die radikalen Aufstindischen nach Bammel

117 ... émnoh@v odT® g CLOTAVTL TOTG oTaoudTaLS ...« nach LCL Bd. 8.

118 Quirinius ... entfernte den Hohepriester Joazar, der durch eine Volkspartei (Volksmasse;
Volksversammlung) geschwiicht (oder gestiirzt) wurde, aus der Wiirde des Amtes ...“

Vgl. Feldman: ,,Since the high priest Joazar had now been overpowered by a popular faction,
Quirinius stripped him of the dignity of his office ...“ LCL Bd. 9.
Bammel, Joasar 34 A.35, iibersetzt mit: ,,gegen den vom Volk intrigiert wurde.*

119 Nach Josephus ernannte Herodes Simon b. Boethus lediglich wegen der Schonheit seiner
Tochter Mariamne zum Hohepriester. Um sie heiraten zu konnen, verbesserte Herodes den
Stand ihrer Familie durch die Ernennung ihres Vaters zum Hohepriester (Ant 15, 320-322).
Aus der Ehe ging ein Sohn, Herodes, hervor. (Vgl. die Genealogie bei Schalit, Herodes [im
Anhang]).

120 Bammel Joasar 30.

55



nicht viel, weshalb sie seine Absetzung forderten. Gegen Bammel ist allerdings
einzuwenden, daf3 sich die Hoffnungen der Boethuséer schon langer zerschla-
gen hatten, als Herodes sich 6 v. Chr. von Mariamne scheiden und ihren Sohn
Herodes aus dem Testament streichen lieB (Ant 17,78). Der Meinungsum-
schwung, den Bammel fiir Joazar annimmt, miiBte aber im Jahr 4 v. Chr. erfolgt
sein. Nach Bammel war Joazar vielleicht der einzige liberlebende Prominente
dieser ,,Autonomistengruppe*, die eine direkt der romischen Verwaltung un-
tergeordnete jiidische Autonomie forderten, auf den die Romer 6 n. Chr. als
Vertrauensmann zuriickgreifen konnten.'”! Allerdings sei Joazar von den Ro-
mern nicht wieder in sein Amt eingesetzt worden, sondern habe ihnen in seiner
Stellung als gewesener Hohepriester gedient. Aus dieser Stellung sei er nach
Ant 18,26 (,,8pehépevos 10 Elwpa g Tpfic”) entfernt worden.'” Dieser Auf-
fassung Bammels widerspricht die Darstellung in Ant 18,26, wo nicht von seiner
Entfernung aus der Position des ehemaligen Hohepriesters, sondern von seiner
Ersetzung in diesem Amt durch Ananus berichtet wird. Josephus gebraucht
hiufiger Formen von ddauwgé fiir die Absetzung eines Hohepriesters.'?

Smallwoo™®* rekonstruiert folgenden Verlauf: Die Wiederernennung des
Joazar zum Hohepriester muBl von Archelaos gegen Ende seiner Regierungszeit
vorgenommen worden sein. Uber diese Zeit besitzt Josephus nur wenige Infor-
mationen. Hitte Quirinius in Zusammenhang mit der Umwandlung Judéas in
eine romische Provinz, Joazar wieder eingesetzt, hitte Josephus dies erwihnt.
Der Vorwurf, Joazar habe die Aufstindischen 4 v. Chr. unterstiitzt, war wohl
nur ein Vorwand fiir seine Absetzung, mit der Archelaos den Wiinschen des
Volkes entgegenkommen wollte. DaB er dessen Bruder Eleazar zum Nachfol-
ger ernannte, spricht fiir sein bleibendes Vertrauen in die Boethus-Familie.
Doch auch Eleazar fand keine Sympathien beim Volk. Gegen Ende seiner Herr-
schaft, als Archelaos immer weniger Riicksicht auf seine Untertanen nahm,
setzte er Joazar wieder in das Hohepriesteramt ein. Joazar, inzwischen ent-
tauscht iiber Charakter und Fahigkeiten des Archelaos, setzte nun noch konse-
quenter auf die romische Karte, allerdings im Sinne einer direkten rémischen
Herrschaft ohne die Herodes-Dynastie. Deshalb unterstiitzte er konsequent
den Zensus und die damit verbundene Umwandlung Judias in eine rémische
Provinz. Wegen seines grofien Einflusses auf das Volk sowie wegen des Hasses
der Aufstandischen und ihrer Sympathisanten setzte Quirinius Joazar nach Be-
endigung des Zensus und erfolgter Befriedung des Landes ab.

Gegen diese Auffassung spricht, daB Archelaos auch zu Beginn der Herr-
schaft nicht den Wiinschen des Volkes nachgab, wie Smallwod behauptet.
SchlieBlich weigerte er sich vor seiner Abreise nach Rom, Joazar abzusetzen,

121 Bammel, Joasar 32.

122 Bammel, Joasar 33.

123 Soz.B. Ant 15,41. 322; 17,339 (von der ersten Absetzung des Joazar durch Archelaos); 18,123
u.6. Vgl. Rengstorf, Concordance I, 277.

124 Smallwood, High Priests 20f.
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was zur Verschirfung der Situation und damit zum Ausbruch der Aufstinde
beitrug. Warum er nach seiner Riickkehr, nachdem die Aufstdnde im Keime er-
stickt waren, dann plotzlich begonnen haben soll auf Volkes Stimme zu horen,
um dann wenige Jahre spéter ohne Grund dasselbe Volk wiederum, oder jetzt
erst recht, zu briiskieren und den wenig beliebten Eleazar wiederum durch sei-
nen noch unbeliebteren Bruder zu ersetzen, leuchtet nicht ein. SchlieBlich kam
die von Smallwood angenommene Unterstiitzung Joazars fiir die judische Ge-
sandtschaft in Rom nach 10 Jahren reichlich spét und war zudem jetzt iiberfliis-
sig, da die Absetzung des Archelaos und die Umwandlung Judias in eine Pro-
vinz nun beschlossene Sache war. SchlieBlich ist kaum zu erkléiren, daf} die
Romer einen so konsequenten prorémischen Hohepriester absetzten, nur weil
er bei den Aufstindischen unbeliebt war. Im Gegenteil, eine Beliebtheit bei den
Aufriithrern wire ein iiberzeugender Absetzungsgrund gewesen.'®

Statt dessen wurde die doppelte Absetzung Joazars von einigen Forschern
als Dublette'®® eingeschiitzt. Dafiir sprechen die widerspriichlichen Angaben
tiber die Griinde, die zu seiner Absetzung fithrten. DaB derselbe Joazar, dessen
Absetzung die Aufriithrer nach Herodes’ Tod verlangten, nachher wegen Unter-
stiitzung dieses Aufruhrs abgesetzt wurde, um dann kaum 10 Jahre spiter,
nachdem er die Juden mit einigem Erfolg zur Tolerierung der Steuerschitzung
bewegen wollte, von dem Inititiator eben dieser Schitzung abgesetzt wurde,
ergibt keinen Sinn. AuBerdem erfahren wir nichts iiber seine Wiedereinsetzung,
wihrend Josephus ansonsten versucht eine moglichst liickenlose Abfolge der
Hohepriester zu geben. Wer sollte ihn auch eingesetzt haben: Archelaos, der
ihn wegen Unterstiitzung des Aufruhrs abgesetzt hatte, oder die Romer, die
damit eine Person zum Hohepriester ernannt haben sollen, die als Férderer des
Aufstands galt, der den Romern starke Verluste beibrachte und nur mit einigem
Aufwand von Varus niedergeschlagen werden konnte? Zutreffender scheint die
Annahme, daBl Josephus in zwei verschiedenen Quellen die Absetzung Joazars
unter je verschiedenen Umstéinden berichtet fand und deshalb auf eine doppelte
Amtszeit schloB. Falls die Annahme einer Dublette im Blick auf Joazars Abset-
zung zutrifft, verweist die Notiz von der iiberaus langen Amtsdauer des Ananus

125 Vgl. Schwartz, Seth, Josephus and Judean Politics, Columbia Studies in the Classical Tradition,
Bd. 18, Leiden u.a. 1990, 60f, der die Ausfithrungen von Bammel und Smallwood als , fantastic
elaborations zuriickweist. Er hiilt die Darstellung Josephus® (Ant 17,339), Archelaos habe
Joazar abgesetzt, weil er die Rebellen unterstiitzt habe, fiir falsch. Die Verwicklung Joazars in
den Aufstand scheine eher auf die Phantasie des Josephus zuriickzugehen, da er eine Hoheprie-
sterliste, die nur die Namen enthielt, in seine Erziihlung integrieren wollte. Evtl. enthilt nach
Schwartz die Behauptung in Ant 18,1-3, Joazar habe die Aufstindischen beruhigt und zum Er-
dulden des Zensus bewogen, richtige Informationen. Als plump bezeichnet er dagegen die
Darstellung, Quirinius habe Joazar wegen Beteiligung am Aufstand abgesetzt (Ant 18,26).

126 Zahn, Statthalterschaft 637-640; Spitta, Notizen 296; Zahn, Lucas 752f; Lodder, Schitzung
28-37; Holscher, Hohenpriesterliste 13.20. Zwei Amtszeiten vermuten z.B. Groag, Quirinius
Sp. 839; Grintz, Jehoezer 342; Bammel, Joasar 28-34; Rhoads, Israel 41f u.v.a.
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in Ant 20,197f eher darauf, daB Joazar 4 v. Chr. abgesetzt wurde. Sollte Ananus
von 6-15 n. Chr. das Hohepriesteramt bekleidet haben, kann man nicht von ei-
ner ungewohnlich langen Amtszeit reden, wenn die Amtszeit seines Schwieger-
sohnes Kaiphas etwa 17-18 Jahre betrug.”” Anders verhielte es sich bei einer
Amtsdauer des Ananus von 4 v. Chr. bis 15 n. Chr.'?® Schiirers Einwand, die
Annahme einer Dublette sei unberechtigt, weil Josephus sehr genau iiber die
Geschichte der Hohepriester unterrichtet sei'?’, ist nicht iiberzeugend. Denn
warum erwahnt er bei seinem guten Kenntnisstand {iber die Hohepriester dann
nichts von der Wiedereinsetzung des Joazar? AuBerdem zeigen sich in seinen
AuBerungen iiber die Hohepriester auch an anderen Stellen Fehler und MiBver-
stindnisse, die durch die Beniitzung verschiedener Quellen, dem Geschichts-
werk des Nikolaos von Damaskus und einer — wahscheinlich jiidischen — Hohe-
priesterliste, entstanden sind.' So lieBe sich auch die Verdoppelung der
Absetzung des Joazar leicht erkléaren.

B) Der Aufstand des Judas Galildus

Die Unruhen nach den Tod des Herodes hatten zunichst wihrend der Trauer-
festlichkeiten fiir die von Herodes hingerichteten Zerstorer des goldenen Adlers
am Tempel begonnen und im Gemetzel unter den Festpilgern am Passafest ei-
nen ersten Hohepunkt erreicht. Nur wenige Wochen spiter zu Pfingsten, als Ar-
chelaos und die anderen Angehorigen der Herodesfamilie wegen der Nachfol-
geverhandlungen in Rom weilten, kam es zu einem erneuten Ausbruch der
Feindseligkeiten, als der Procurator Sabinus in Jerusalem den Besitz des Hero-
des fiir den Kaiser bzw. fiir sich sichern wollte. Festpilger aus Galilda, Idumia,
Jericho und Peria rotteten sich mit den Judédern zu drei Heerlagern in Jerusalem
zusammen und begannen die von Varus in Jerusalem stationierte Legion zu be-
lagern (Bell 2,43f). Bei einem Angriff steckten die romischen Soldaten dann
die Sdulenhallen des Tempels in Brand, um die von den Déchern aus operieren-
den Juden zu bekdmpfen (Bell 2,49f), die daraufhin zur Belagerung des Ko-
nigspalastes iibergingen. Zur gleichen Zeit (Bell 2,55) griffen die Unruhen
durch verschiedene Aufriihrer, die allesamt nach der Konigswiirde strebten'™',
auf das ganze Land iiber'*?. Einer dieser Aufstindischen war Judas, der Sohn

127 Schiirer/Vermes I1,230.

128 So Zahn, Lucas 752f.

129 Schiirer, Geschichte 1,542 (= Schiirer/Vermes 11,425).

130 Vgl. z.B. die verschiedenen Angaben iiber die Boethusfamilie bei Josephus Ant 15,320 und
19,297f; Smallwood, High Priests.

131 Bell 2,55. Mit dem Eifer nach dem Konigstitel (Cnhdoer paciheiov Tipfg, Ant 17,272 im Blick
auf Judas) sind evtl messianische Ambitionen verbunden. So Weber, Census 318 im Blick auf
Judas; cf dazu Ant 17, 272: xtioeobal mpocdondv yépag 1o Eviebdev.©

132 Bell 2,55-65 par Ant 17, 269-285.
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des Bandenfiihrers Ezechias'**, den Herodes als junger Befehlshaber iiber Gali-
lia getotet hatte’*. Judas eroberte mit seinen Gefolgsleuten die koniglichen
Waffenlager der Stadt Sepphoris und brachte schlieBlich die gesamte Stadt un-
ter seine Kontrolle. In Idumaia rebellierten 2000 ehemalige Soldaten des Hero-
des, in Perda ernannte sich ein koniglicher Sklave namens Simon zum Konig,
sammelte ,,Rduber* um sich und brandschatzte die Gegend um Jericho, insbe-
sondere den Herodespalast dort (Bell 2,57-59). Eine andere Gruppe Aufriihrer,
ebenfalls aus Peréda, brannte den Konigspalast in Beth-Haram nieder (Bell
2,59). SchlieBlich wird noch der Hirte Athrongaios erwihnt, der ebenfalls nach
der Konigsherrschaft strebte und mit seinen vier Briidern als Feldherren in ganz
Judda vornehmlich auf Romer und Herodesanhidnger, aber auch auf reiche Ju-
den, Jagd machte und sogar einen Angriff auf romische Truppen wagte, die
Nachschub fiir die romische Legion in Emmaus liefern wollte (Bell 2,60-65).

Die Aufstinde wurden unter anderem durch den syrischen Prokurator Va-
rus niedergeschlagen (Bell 2,66-79). Dabei wurde das Zentrum des Aufstandes
unter Judas, Sepphoris, niedergebrannt und die Einwohner in die Sklaverei ver-
kauft (Bell 2,68). Uber das Schicksal des Judas wird dabei nichts bekannt. Nach
Apg 5,37 kam Judas im Zusammenhang des Aufstandes um.'¥

Auch im Zusammenhang mit der Umwandlung Judias in eine romische Pro-
vinz 6 n. Chr. wird nun vom Aufruhr eines galildischen Mannes mit Namen Ju-
das berichtet. Die Vorlage des Josephus schreibt ,,ein galildischer Mann, Judas
mit Namen® (Bell 2,118"%) bzw. , Judas der Gaulaniter aus der Stadt Gama-
lah“"” (Ant 18,4), wahrend er im Zusammenhang des ersten Aufstandes bei Jo-
sephus als Judas, Sohn des Ezechias vorgestellt worden war (Bell 2,56; Ant
17,271)®, Oft wird der Judas des Aufstandes 6 n. Chr. einfach Judas, der Gali-
laer, genannt. So z.B. Bell 2,433 im Zusammenhang mit dem Zensus des Quiri-
nius™®, Ant 18,23 als Griinder der 4. Philosophenschule als Reaktion auf den
Zensus', Ant 20, 102 als Vater der unter Tiberius Alexander gekreuzigten
Aufriihrer Jakobus und Simon, der dann mit dem Aufstand gegen den Zensus

133 Bell 2,56: v 6 Zenddmpel Thg Fahhalag Tovdag viog ELexia ...* nach Michel/Bauernfeind.

134 Bell 1,204f.

135 Meyer Rudolf, Der Prophet aus Galilda. Studie zum Jesusbild der drei ersten Evangelien,
Darmstadt 1970 (reprogr. Nachdruck von Leipzig 1940), 75 meint, Apg 5,37 beziehe sich wohl
eher auf den Tod der Judasséhne Jakob und Simon als auf den des Judas selbst.

136 g dwije Fahhatog Tovdag dvopa.

137 ,Iovdag 8t Faviavitng dvie éx mdhews dvopa Dduaha.

138 v 8¢ Zemopdoer Tiig Fohhaiag Tovdac viog 'Elexia ...« (Bell 2,56); ,,Jondag && fv ELexiov
toU dpytinotod viog ...  (Ant 17,271).

139 Bell 2,433 erwiihnt seinen Sohn Menahem: ,,Mavanuog Tig, viog Tovda tod xahouvpévou Fohi-
haiov, copromg dewotatog, 6 rai énl Kupwiov mote Tlovdaiovs dvediong 1 Popaiog
VIETAOGOVTO perdr tov dedy, ...«

Vgl. Apg5,37: ,’Totdag 6 T'akhalog.“

140 .6 Fahihaiog Tovdac” (Ant 18,23).
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des Quirinius in Verbindung gebracht wird'*'. In Bell 7,253 nennt ihn Josephus
nur Judas.'#

Wahrscheinlich ist sich Josephus nicht im klaren dariiber, ob der Rebellen-
fithrer nach dem Tod des Herodes, der ihm als Judas, Sohn des Ezechias, in den
Quellen begegnete, mit Judas Galildus identisch ist, zumal letzterer als Griinder
der Zelotenbewegung und im Zusammenhang mit dem Zensus unter Quirinius,
ersterer aber im Zusammenhang mit Aufstinden nach dem Tod des Herodes er-
scheint. Jedoch wird die Identitit beider Judas mehrheitlich angenommen.'*
Nur selten wird aber der sich daraus ergebenden Frage nachgegegangen, ob
nicht die beiden Aufstandsbewegungen bei Josephus Dubletten sind.'** Dafiir
sprechen folgende Beobachtungen:

— Der Beiname Galildus weist auf Judas’ Herkunft aus oder auf seine Wirk-
samkeit in Galilda hin. Da Judas aber aus Gamalah ostlich'*® des Sees Geneza-
reth stammt und von seiner Herkunft her eigentlich richtig Gaulaniter genannt
wird (so Ant 18,4), kann man den Beinamen Galildus eigentlich nur auf seine
Wirksambkeit in Galilda zuriickfithren'*®. Der Aufstand des Jahres 6 n. Chr., den

141 Jakobus und Simon ,,0i maideg Tovda tot Dalhaiov® ( Ant 20,102).

142 Bell 7,253 iiber Eleazar, den Sikarier: ,,... dndyovog Tovda tot neloavrog lovdaiovg obx OA(-
Yyovg, Mg TEOTEQOY dednhdnauey, ui moleiotal Tag dmoypapds, 6te Kuolviog Tipumms eig thv
Tovdaiay émepgin.

143 So z.B. Hengel, Zeloten 388 (er nennt a.a.0. 337 A.4 und 388 A.2 weitere Belege fiir und ge-
gen die Identifikation); Kennard, Judas, 281-286; Nikiprowetzky, Josephus 225; Cornfeld,
War, 135 A.56e; Schiifer, Geschichte, 115.124.127; Syme, Titulus Tiburtinus 600.
Michel/Bauernfeind, I, 412 A.106 hiilt es fiir nicht sicher.

Gegen die Identifikation spricht sich z.B. Rhoads, Israel 50f aus.

Lodders Annahme (Schitzung 40-47.92f) Judas, Sohn des Ezechias, sei auch mit dem Judas
identisch, der nach Bell 1,648-653 zusammen mit Matthias junge Ménner aufforderte, den gol-
denen Adler am Tempel zu zerstéren, ist wenig iiberzeugend.

144 So z.B. Spitta, Notizen 296; Lagrange, Saint Luc 65f; Zahn, Statthalterschaft 640-642; Ders..
Lucas 751f; Lodder, Schitzung 37-57; Strobel, Ursprung 83f; ; Nikiprowetzky, Josephus 226;
Hinz, Chronologie 302f. Syme, Titulus Tiburtinus 600 hiilt es fiir mdglich aber nicht erwiesen.

145 So z.B. Michel/Bauernfeind 1,430 A. 34; Rhoads, Israel 48 u.v.a.

Anders Samuel Klein, Galilda von der Makkabierzeit bis 67, Jesch 14/1927, 286-306.368-
379.481-502 bes. 483; Ders., Zur Geographie Palistinas in der Zeit der Mischna, MGWJ NF
25/1917, 133-149, bes. 140f. Er meint, der Schreiber habe nur Gamla ostlich des Sees Geneza-
reth gekannt und die Bezeichnung ,.Galilier” in ,,Gaulaniter umgewandelt. In Wirklichkeit
stamme Judas aber aus Gamala in Obergalilida. So auch Gustaf Dalman, Orte und Wege Jesu,
Darmstadt 41967 (unveréinderter Nachdruck der 3. Aufl, Gottingen 1924), 10 A.2.

Hengel, Zeloten, 337 A.3 erwiigt die Moglichkeit, Judas habe sich evtl. nach dem Tod seines
Vaters Ezechias in das schwerer zugéngliche Gamala 6stlich des Sees Genezareth zuriickgezo-
gen. Vgl. Kennard, Judas, 281-286.

146 Zahn, Statthalterschaft 641f: Da Judas aus der Gaulanitis stammte, konnte er den Beinamen
,»Galilder” nur bekommen, weil er sich in Galilia einen Namen gemacht hatte (so auch Spitta,
Notizen 295; Zahn, Lucas 752; Schifer, Geschichte 124). Sein Aufstand kann deshalb nur der
kurz nach dem Tode des Herodes gewesen sein, der in Galilda stattfand. (A.a.O. 652 denkt er
aber an einen zweiten Aufstand des Judas kurz nach dem ersten, als Quirinius die Schiitzung
4/3 v. Chr. durchfiihrte.)

Dagegen Rhoads, Israel 48: Den Beinamen ,,der Galilder” erhielt Judas gerade wegen seines



Josephus mit Judas Galil4us verbindet, kann aber nur in Judéa stattgefunden ha-
ben, da nur die Tetrarchie Judéa 6 n. Chr. in eine rémisch Provinz umgewandelt
wurde. Wurde aber auch Galilda in den Aufstand verwickelt, muff der Zensus
auch diese Gebiete betroffen haben. Damit konnen dann aber nicht die Vorgin-
ge im Jahr 6 n. Chr. gemeint sein.'¥’ DaB der Aufstand im Zusammenhang mit
Quirinius auch Galilda erfaBte, ja daB Judas in besonderer Weise die Galilder
aufwiegelte, zeigt Bell 2,118: ,,tug dvno Falhaiog Tovdag dvopa eig drdotaoiy
gvijye Tovg Emuywoiovg ...« Wenn ein évie Tahhaios seine Landsleute zum
Aufruhr anstiftet, kann es sich dabei eigentlich nur um Galilder handeln.
Michel/Bauernfeind korrigieren diesen Eindruck in ihrer Ubersetzung von der
stillschweigenden Voraussetzung her, dieser Zensus und der damit verbunde-
nen Aufstand konne nur in Judia stattgefunden haben: ,, Wéahrend seiner Amts-
zeit [sc. Coponius, MH] verleitete ein Mann aus Galilda mit Namen Judas die
Einwohner der soeben genannten Provinz [i.e. Judia, MH] zum Abfall ...*'*
Mit &miymoeLor meint Josephus aber die ,,am Ort Wohnhaften, Ortsanséssige,
Einheimische, Landesbewohner, Biirger (des Landes), Volk, Einwoh-
ner(schaft)***" und bezeichnet damit 6fter Galilder im engeren Sinne®™'. DaB
gmuymoLol nicht einfach die Zugehorigkeit zum gleichen Volk der Juden meint,
sondern in Unterscheidung von der jiidischen Volkszugehorigkeit gebraucht
wird, zeigt Bell 6,421. Nach der Aufzihlung der Gefangenen und Opfer des jii-
dischen Krieges bemerkt Josephus ,,to0tmv 10 AoV OUOPUAOY pEv GAL od%
gmuydoLov ...“!> Damit betont er die Tatsache, daB ein groBer Teil der Auf-
stindischen keine Jerusalemer oder Judéer waren, sondern von anderen Landes-
teilen, Galilda, Peria, Idumia etc. nach Jerusalem gekommen waren. Der Auf-
ruhr des Judas Galildus, den Josephus mit dem Zensus des Quirinius in

Wirkens auBerhalb von Galilda (so schon Schiirer Geschichte I, 526f = Schiirer/Vermes I, 414).
Gamala und andere Orte 6stlich des Sees Genezareth konnten kulturell zu Galilda gerechnet
werden. Im romischen Krieg unterstanden Gamala mit Ober- und Untergalilda dem Befehl des
Josephus.

Abwegig Solomon Zeitlin, Who were the Galileans?, JQR 64/1973-1974, 188-203, bes. 197f,
der den Ausdruck Galilder fiir einen stehenden Begriff fiir Aufriihrer bzw. Revolutionér hilt,
und sich dazu auf den Gebrauch dieses Begriffs in der Vita des Josephus beruft. Deshalb werde
Judas ,Galilier* genannt, obwohl er aus Gamla stammte. Dagegen zeigt Rhoads, Israel 48 A.2,
daB Josephus mit Galilider eben die galildische Landbevilkerung im Gegeniiber zu den Stadtbe-
wohnern von Sepphoris und Tiberias bezeichnet.

147 So Weber, Census 317.

148 ... ein galiliischer Mann mit Namen Judas reizte seine Landsleute zum Aufstand ...*
(Ubersetzung MH).

149 So Michel/Bauernfeind z. St. Cornfeld, War, iibersetzt mit ,,his countrymen® (ebenso Thacke-
ray in LCL Bd.2); Clementz, Heinrich, Flavius Josephus, Geschichte des Jiidischen Krieges,
Halle 1900, mit ,,Landsleute®, Pelletier, Guerre als ,les gens du pays®.

150 Rengstorf, Concordance 11,193,

151 Z.B. Bell 1,256.304; 2,569.570.593; 3.463.

152 ,,... die meisten davon waren zwar Stammesgenossen, aber keine Ortsanséssigen.
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Verbindung bringt, mufl demnach in Galilda stattgefunden haben, will man
Josephus an diesem Punkt keine Gedankenlosigkeit unterstellen.

— Von dem nach Josephus zweiten Judasaufstand 6 n. Chr. in der Provinz
Judida werden bei ihm keine Kampfhandlungen oder dergleichen berichtet,
wihrend die Unruhen nach dem Tod des Herodes 4 v. Chr. ausfiihrlich darge-
stellt werden." Von einem Kampf in Jerusalem und Judia unter Koponius zeigt
sich auch sonst keine Spur154, auch nicht von der Niederschlagung des Aufstan-
des durch die Romer, wobei nach Apg 5,37 Judas getotet wurde. Da Josephus
aber mit dem Judas-Aufstand des Jahres 6 n. Chr. die Griindung der Zeloten-
bewegung durch Judas und Zadok berichtet, deren katastrophale Folgen im
jlidischen Krieg er in Ant 18,6-9 so betont, verwundert es, daB er diesen Auf-
stand nirgends ndher mit grauenhaften Begleiterscheinungen schildert, um
seine Einschitzung der Zelotenbewegung als Wurzel allen Ubels anschaulich zu

153 Lodder Schitzung 47-54 bezieht die Aufzdhlung der Folgen der Griindung der Zelotenpartei in

Ant 18,6-9, die gewohnlicherweise als Ausblick auf die Entwicklung bis zum Jiidisch-rémischen
Krieg und der Zerstorung Jerusalems verstanden wird, auf die Aufstinde nach dem Tod des
Herodes. So schon Weber, Census 318 im Blick auf Ant 18, 8, wo als Folge der zelotischen Auf-
standsbewegung ein Brand des Tempels erwiihnt wird, der sich nicht auf die Zerstorung Jerusa-
lems im Jahre 70 n. Chr., sondern auf den Tempelbrand wihrend der Unruheni.J. 4 v. Chr. be-
ziehe (cf Ant 17,261-264).
Obwohl es verwundert, daB Josephus, an die Entwicklung bis zur Zerstérung Jerusalems 70 n.
Chr. denkend, nicht die Zerstérung der ganzen Stadt, sondern nur den Brand des Tempels
ewihnt, iiberzeugen Lodder und Weber mit ihrer Ansicht nicht. Einzelne Elemente der Auf-
zdhlung wie Hungersnote, der todlicher Kampf der Aufstandsparteien gegeneinander und das
Morden an Volksgenossen lassen sich fiir die Unruhen nach Herodes’ Tod so nicht verifizieren,
sondern gehoéren zum Jiidisch-romischen Krieg 66-73 n. Chr.

154 So auch Zahn, Statthalterschaft 640; Schlatter, Geschichte Israels 260f; Rhoads, Israel 51f. Das
midraschartige jiidische Werk iiber die biblische Chronologie, Seder Olam (2. Jahrhundert
n. Chr.), erwihnt bei seiner Darstellung der letzten Zeit vor und nach Zerstérung des Tempels
(30,44f, ed. Milikowsky S. 441) nach dem Krieg des Asverus (= Varus) sofort den des Vespa-
sian. Mit dem Krieg des Varus scheint eindeutig die Niederschlagung der Aufstandsbewegung
im Jahre 4 v. Chr. gemeint zu sein. Kriegerische Auseinandersetzungen im Jahr 6 n. Chr. wer-
den nicht erwihnt, obwohl die Chronologie dieser Zeit anhand der Kriege und Aufstiinde dar-
gestellt wird. Vgl zur Identifizierung von Asverus mit Varus: Chaim Joseph Milikowsky , Seder
Olam: A Rabbinic Chronography, PhDthesis, Yale University 1981, 6f A.2 Schiirer, Ge-
schichte I421f A.9 (= Schiirer/Vermes, 1,332f A.9).

DaB Josephus wenig iiber den Aufstand 6 n. Chr. berichtet, begriindet Rhoads, Israel 51f da-
mit, dieser sei nicht so bedeutend und schwerwiegend gewesen wie der Aufstand 10 Jahre frii-
her und auf Judia beschrinkt geblieben. Dies zeige auch, daB er in Apg 5,36f mit den 400 Re-
bellen um Theudas verglichen werden konnte. Fraglich bleibt dann aber, warum gerade dieser
unbedeutendere Aufstand sich der historischen Erinnerung so tief eingegraben hat. Wenn es
tatséichlich nur einen Aufstand des Judas Galildus gegeben hitte, wiire dies erklart.

Nach Smallwood, High Priests 18-21 zeigt Apg 5,37 daBl der Aufstand 6 n. Chr. bedeutender
war als dies die spérlichen Nachrichten bei Josephus andeuten. Damit setzt sie aber voraus, daB
Apg 5,37 diesen Aufstand meint. Da sich ihre Argumentation gegen die Annahme einer Du-
blette im Blick auf die Aufstandsberichte richtet, setzt sie mit diesem Argument das Ergebnis
ihrer Untersuchung schon voraus.
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unterstreichen. DaB er dies unterldft, kann wohl nur damit erklirt werden, dal
Josephus in seinen Vorlagen keine Informationen tiber den spiteren Aufstand
fand.'>*

C) Sepphoris

Auch das Schicksal der Stadt Sepphoris zeigt einige Ungereimtheiten in der
Darstellung bei Josephus, die am ehesten durch das Zusammenarbeiten ver-
schiedener Quellen erklirt werden konnen. Nach Josephus'®® gewann Judas
Macht iiber Sepphoris, das dann von Varus bei der Bekdmpfung des Judas
niedergebrannt wurde'”’. Den Wiederaufbau dieser Stadt erwihnt Josephus
nach dem Zensus des Quirinius und der Absetzung des Hohepriester Joazar
(Ant 18,27). In 18,26 erwihnt Josephus zusammenfassend noch einmal die
Ubernahme des Besitzes des Archelaos und die Durchfiihrung des Zensus.
Darauf folgt die Absetzung des Hohepriester Joazar, nach Josephus die zweite
Amtsenthebung. Dann fihrt Josephus mit einer seltsamen Ankniipfung fort
(Ant 18,27): ,Homdng 6¢ nai ®ihunmwog terpagyiov éxdrepog v éontod
nogetindoéreg nadiotavro.“™® Diese Bemerkung versetzt uns eigentlich
10 Jahre zuriick, als Antipas und Philippus von Rom zuriickkehrten und die
ihnen zugeteilten Gebiete iibernahmen. Weiter fihrt Josephus fort: ,xal
"Homodng Zénpwory tetyions mpooynua tod Tahihalov mavtogiyopevey adtv
Avtoxgatopida“.” Sollte Antipas die wichtigste Stadt Galildas 10 Jahre lang
zerstort liegen lassen um sie dann zur schonsten Stadt Galildas zu machen? Dies
zeigt, daBl Josephus bei seiner Darstellung die verschiedenen Quellen unge-
schickt zusammenfiigt. Obwohl er den Quirinius-Zensus Ant 18,26 ausdriick-
lich auf das Jahr 6/7 n. Chr. datiert, verbindet er ihn mit Ereignissen, die zweifel-
los 10 Jahre friiher stattfanden.'®

Dasselbe gilt auch von der ebenfalls in diesem Zusammenhang erwihnten
Umbenennung von Bethsaida in Julias durch Philippus (Ant 18,28). Diese Na-
mengebung bezieht Josephus ausdriicklich auf Augustus’ Tochter und Gattin

155 Der Einwand von Schiirer, Geschichte I, 542 (= Schiirer/Vermes II, 425), die Berichte iiber
den Aufstand des Judas kénnten keine Dublette sein, da beide Aufstéinde so verschieden gewe-
sen seien, ist haltlos. Uber den nach Josephus zweiten Aufstand des Judas gibt er keine weite-
ren Informationen.

156 Bell 2,56 par Ant 17, 271f.

157 Bell 2, 68 par Ant 17,289.

158 ,Herodes [i.e. Antipas, MH] und Philippus iibernahmen jeder seine empfangene Tetrarchie.

159 ,,Und Herodes baute Sepphoris auf zur Zierde von ganz Galilda und nannte sie Autokratoris.

160 Soschon Lodder, Schitzung 23f. Er vermutet (a.a.O. 24f), daB Josephus bei der Datierung auf
das 37. Jahr nach der Schlacht von Actium in Ant 18,26 ein Fehler unterlaufen ist, und er in sei-
ner Vorlage das urspriinglich 27. Jahr (geschrieben als KZ) als 37. Jahr (geschrieben AZ) las.
Der Satz, Quirinius habe das Vermogen des Archelaos verkauft, sei dann von Josephus seiner
Vorlage zugefiigt worden.
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des M. Agrippa, Julia. Somit muB diese Ehrung vor deren Verbannung 2 v. Chr.
geschehen sein, sollte es keinen Affront gegen Augustus bedeuten.'®!

Die angefiihrten Hinweise machen m.E. wahrscheinlich, daB die doppelten
Berichte des Josephus iiber die Absetzung des Hohepriesters Joazar und die
Aufstinde des Judas Beschreibungen derselben Vorginge nach verschiedenen
Quellen darstellen. Bei der Zusammenarbeitung dieser verschiedenen Quellen,
bzw. bei der Einfiigung einer spiteren Quelle in die Antiquitates als Ergéinzung
der Darstellung im Bellum'®, hat Josephus die Chronologie der Ereignisse
durcheinandergebracht. Damit werden aber die chronologischen Angaben des
Josephus zur Titigkeit des Quirinius zumindest unsicher, und koénnen keines-
wegs alleine zur Datierung der Statthalterschaft und Zensustétigkeit Quirinius’
herangezogen werden, wie dies hiufig geschieht. Nach der kritischen Untersu-
chung der Josephusberichte kann nicht ausgeschlossen werden, daB die Tétig-
keit des Quirinius und der Aufstand des Judas Galildus in irgendeiner Weise
mit Ereignissen kurz vor oder nach dem Tod des Herodes 4 v. Chr. verbunden
waren. Damit ist allerdings weder ein positives Ergebnis iiber Zeit, AnlaB und
Umfang des Quirinius-Zensus noch eine Harmonie mit den Angaben bei Lukas
erreicht. Bis zum Auftauchen neuer Quellen wird man sich mit dieser Unsicher-
heit in der Datierung der Ereignisse begniigen miissen.

IV. Literatur:

Ofter zitierte Literatur wird unter dem Autor und dem im folgenden gekenn-
zeichneten Kurztitel erwidhnt. Die Abkiirzungen folgen dem von Schwertner
zusammengestellten Abkiirzungsverzeichnis der Theologischen Realenzyklo-
pidie, Berlin/New York 1994,
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cal Library, Bd.1-9 London/Cambridge (Mass.) 1914-1927 (N.dr. 1961).
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und Monarch, Darmstadt 1982, 111ff.383 (dort weitere Literatur).

162 In Bell wird Quirinius lediglich riickblickend im Zusammenhang mit dem Judasaufstand er-
wiihnt, Seine Verbindung mit den Ereignissen 6 n. Chr. erfolgt erstin Ant 18, ergénzend zu Bell
2, 117f wo die Umwandlung Judiias in eine romische Provinz ohne Erwihnung des Quirinius ge-
schildert wird.
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